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An analysis of global transformations reveals that the nation-state order, once the self-evident 

framework for political organization, is undergoing profound conceptual and institutional 

erosion in the face of environmental crises, technological breakthroughs, and shifting 

identities. In this context, the nation-state emerges as a historical construct grappling with 

mounting challenges. Its foundational pillars, rigid territoriality, homogeneous identity, and 

absolute sovereignty  no longer suffice for the effective organization of political order. 

Globalization, the fluidity of communication, and the rise of transnational subjects have 

inaugurated new horizons of political coexistence, necessitating a fundamental rethinking of 

power, territory, and belonging. Nevertheless, moving beyond the nation-state remains a 

gradual, multi-layered, and exceedingly complex endeavor, fraught with the risks of instability 

and the emergence of new forms of authoritarianism. Global experience suggests that without 

establishing novel frameworks of legitimacy and reconstructing political concepts, the 

dismantling of the nation-state could lead to perilous institutional voids. Consequently, the 

critique of and transition from the Westphalian order require a creative political imagination, 

conceptual prudence, and a theoretical commitment to reconfiguring the nexus of humanity, 

space, and power within more open and participatory frameworks. Only then can new political 

formations move beyond the reproduction of violence and discrimination to offer possibilities 

for human solidarity, global justice, and environmental sustainability. 
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Extended Abstract 

Introduction 

The modern nation-state, historically rooted in 

the Westphalian order of 1648, has long been 

perceived as the default political organization of 

space and authority. Built upon the foundational 

pillars of fixed territory, homogeneous identity, 

and sovereign power, the nation-state emerged 

as a historically contingent response to specific 

European crises. Over centuries, these 

constructs were naturalized as essential and 

unchangeable components of political life. 

However, accelerating global 

transformations—ranging from environmental 

crises and technological revolutions to 

transnational identities and economic 

globalization—have increasingly challenged 

the conceptual and institutional coherence of the 

nation-state. The traditional framework 

struggles to cope with transboundary issues 

such as climate change, pandemics, and global 

migration, highlighting the need for a critical re-

examination of its legitimacy and sustainability. 

This paper raises the central question: Can the 

nation-state be considered a historically transient 

phenomenon that, like prior political 

arrangements, may evolve or dissolve? If so, what 

discourses facilitate a post-Westphalian 

imagination, and what obstacles hinder this 

transition? While not presenting an idealized 

utopian vision, this research critically interrogates 

the existing structures and opens pathways for 

alternative political imaginaries rooted in 

inclusivity, shared spaces, and global solidarity. 

Methodology 

This study employs a qualitative approach 

grounded in Critical Discourse Analysis (CDA), 

aiming to uncover the hidden ideological and 

historical structures embedded in dominant 

political narratives. CDA allows the exploration 

of the discursive foundations of the nation-state, 

emphasizing power, legitimacy, and historical 

construction. 

The theoretical framework is anchored in 

Critical Philosophy of History, with particular 

reference to the works of Jürgen Habermas, 

Jacques Derrida, and Alain Badiou. Textual 

analysis of these thinkers, combined with 

prominent literature on Westphalian 

sovereignty, forms the empirical basis of the 

study. 

Data collection involved a systematic literature 

review using keywords such as "nation-state," 

"Westphalian order," "critical history," and the 

names of key theorists. Selected texts were 

conceptually coded to trace themes such as 

historicity, crisis, and discursive shifts. 

Theoretical triangulation was applied to 

enhance the reliability of findings and to avoid 

reliance on a single narrative. This approach 

also enables critical reflection on the limitations 

within even the critical discourses themselves. 

Results and Discussion 

Genealogy of the Nation-State 

The transition from feudal power structures to 

centralized states involved the monopolization 

of violence, bureaucratic expansion, and 

ideological construction of the "nation." The 

Peace of Westphalia marked the beginning of 

international recognition of sovereign states. 

However, concepts such as “sovereignty,” 

“nation,” and “territory” were politically 

engineered to facilitate state-building and 

homogenization. 

Nationhood was not an organic emergence but a 

constructed identity reinforced through 

education, militarization, language 

standardization, and symbolic unification. The 

so-called "nation" was often achieved through 

the suppression of ethnic, linguistic, and 

regional diversities. Territories transformed 

from fluid cultural spaces into tightly controlled 

political entities, giving rise to territorial 

conflicts and exclusionary politics. 

Legitimacy Crisis Amid Identity 

Transformations 

Modern globalization has disrupted the 

ideological underpinnings of the nation-state. 

Transnational migration, hybrid identities, and 

cultural pluralism have rendered the traditional 

idea of national homogeneity obsolete. 

Simultaneously, digital communication 

networks have democratized meaning-making, 

weakening the state's exclusive control over 

national narratives. 

States are increasingly incapable of fulfilling 

their promises of security, welfare, and 

democratic representation. Their inability to 



Bahramijaf, A critical inquiry into the possibility of … 79 

 

 

address global-scale environmental and 

economic crises has eroded their legitimacy, 

with citizens increasingly disillusioned about 

the capacity of the nation-state to meet 21st-

century challenges. 

Crisis of Territorial Form 

The state's claim to exclusive territorial control 

is increasingly untenable. The fluid movement 

of capital, people, and information across 

borders challenges the state's spatial dominance. 

Contemporary political geographies now 

recognize new forms of territoriality such as 

networked spaces, multi-scalar governance, and 

shared sovereignties. Global metropolises, 

borderlands, and transnational regions function 

beyond the Westphalian model. These 

configurations represent not just spatial shifts 

but conceptual reorientations from territorial 

exclusion to territorial cooperation. However, 

they remain in tension with persistent 

nationalist retrenchments and border 

securitization. 

Obstacles to Post-Westphalian Transition 

Despite growing critique, several obstacles 

hinder the transition away from the nation-state. 

Deeply ingrained notions of sovereignty, 

territory, and identity are entrenched in political 

consciousness and institutions. Critical theories, 

while proposing alternatives (e.g., global 

citizenship, shared sovereignty), often lack 

institutional clarity or practical mechanisms. 

Moreover, in many regions, the nation-state has 

not even fully consolidated, especially in post-

colonial contexts. Thus, calls for post-national 

politics may be premature or disconnected from 

on-ground realities. The economic order is still 

deeply reliant on state mediation, and 

institutional voids could give rise to new forms 

of authoritarianism. 

Emergence of Multi-Layered Political 

Identities 

There is an emerging political consciousness 

that transcends national borders. Individuals 

increasingly affiliate themselves with global 

communities, cities, regions, and international 

institutions. This multiplicity of scales 

necessitates a reconceptualization of 

sovereignty not as a monolithic, territorial 

monopoly, but as a networked, flexible, and 

participatory process. 

Alternative political forms are being tested in 

transnational unions (e.g., the EU) and global 

civic movements. Yet these too face legitimacy 

and functionality crises, highlighting the 

fragility of post-Westphalian alternatives in the 

absence of robust institutional foundations. 

Conclusion 

This study contends that the modern nation-

state, long assumed to be the natural unit of 

political life, is a historically constructed and 

increasingly inadequate framework for 

organizing human societies in the 21st century. 

Its core principles, territorial sovereignty, 

national homogeneity, and exclusive authority 

are under sustained pressure from forces of 

globalization, environmental crises, and shifting 

identities. 

However, the transition beyond the nation-state 

is neither inevitable nor linear. It requires a 

radical rethinking of fundamental political 

concepts and the development of new 

institutional arrangements capable of 

embodying justice, inclusivity, and planetary 

solidarity. 

Rather than idealizing post-nationalism, this 

study calls for cautious experimentation, 

historical consciousness, and political 

creativity. The way forward is not to abolish 

order but to reimagine it in terms that reflect the 

realities and aspirations of a deeply 

interconnected world. 
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 ، یاسیس  یایجغراف 

 ت،یبحران حاکم 

 .یجهان یدگرگون

بخش  چارچوب سنتی انتظام  ملت در مقامِ-ی دولتالملل مبین آن است که انگاره های حاکم بر سپهر بینواکاوی دگردیسی
هویتی، با فرسایش ساختاری و استهلاک نهادی  های فناورانه و بازتعریف تعلقاتِ  های اقلیمی، جهشتأثیرِ تکانه   سیاسی، تحت

های نوپدید آشکار گشته و کارآمدی ی نظمِ تاریخی مزبور در تلاقی با چالش مواجه گردیده است. بر این مبنا، ماهیت برساخته 
دوش هویتی و تفوق حاکمیتی، در مسیر ساماندهی مطلوب زیست جمعی مخ   ارکانِ پیشین آن، مشتمل بر قطعیت مرزی، همگنی

های قدرت، گاههایِ فراملی، بازنگری رادیکال در گره های سیال ارتباطی و تکوین سوژه ی جریان، غلبه همچنینرسد.  به نظر می
الگوی وستفالیایی را به فرآیندی چندوجهی بدل نموده است که   از    زمان هم   طوربه سرزمین و تعلق را ناگزیر ساخته و عبور 

 تیمشروعافکنی الگوهای  آن، پی  موجببههای نوین اقتدارگرایی را در بطن خود دارد.  ازتولید سویهثباتی و بپتانسیل بروز بی
های مخرب سیاسی، محتاج عزم نظری منسجم و تخیل سیاسی جهت بازآراییِ جایگزین جهت ممانعت از ایجاد گسست بخش

است،   مشارکتی  قالبی  در  فضا  و  انسان  میان  صورت   یاگونهبه پیوند  قدرت،  بندیکه  نوین  الگوهایِ    یجابه های  استمرار 
 آمیز، موجد امکاناتی برای همبستگی جهانی و پایداری محیطی گردند. تبعیض
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 مقدمه
بنای نظمی فضایی را بنا نهاد که بر پایه آن، مفاهیم حاکمیت، سرزمین و    ، سنگ1۶48ملت در پی معاهده وستفالی    استقرار نظام دولت

ای الگوهای مزبور سبب گردید تا ساختار سیاسی جهان به شکل  دهی سیاسی بدل گشتند. تثبیت سدههویت ملی به ارکان تغییرناپذیر سازمان
های ملت، امکان تصور جایگزین  بداهت انگاشتن وجود دولت  کهیطوربهرای مرزهای مشخص بازنمایی شود،  موزاییکی از واحدهای مجزا و دا

برای مدتمعرفت را  )شناختی  در حوزهMurphy, 2020; Liebich, 2002ها محدود ساخت  فزاینده  تغییرات  و (.  فناورانه  اقتصادی،  های 
دههزیست طی  قلمروگرایی  محیطی  منطق  اخیر،  تناقضهای  با  را  مبانی سنتی  انتقادی  بازخوانی  ضرورت  و  نموده  مواجه  ساختاری  های 
 شناختی وستفالیایی را ملموس ساخته است. هستی

هایی هستند که  بر ماهیت تاریخی و اقتضایی تشکیلات ملی، مدعی برساختگی نظام  دیتأکرویکردهای انتقادی در جغرافیای سیاسی با  
 ,Beckشوند )تنیده جهان معاصر محسوب نمیپاسخگوی نیازهای درهم لزوماًاروپای قرن هفدهم پدید آمده و  تحت شرایط ویژه ژئوپلیتیک

دهنده بازآرایی گردد، بلکه بازتابشدن، به معنای زوال کلی حاکمیت تلقی نمیبر این مبنا، فرسایش مرزهای فیزیکی در سایه جهانی  (.2003
در کنار میل    شدن  ینیسرزم  گیری از مقیاس ملی به سطوح خرد و کلان است. پدیده بازیی مراکز تصمیمجاای و جابهقدرت در فضاهای شبکه

و در دیگر نقاط، فضاهای جریان جایگزین    شدهتیتقوگرایی، پارادوکسی را پدید آورده که در آن، مرزهای سخت در برخی مناطق  به فراملی 
کنند، کارآمدی نوین و اجتماعات مجازی که تعلقات خود را فارغ از قیدهای مکانی تعریف میهای سیاسی  گردند. ظهور سوژه فضاهای مکان می

 های بدیعی در پیوند میان انسان و فضا شده است.الگوهای سنتی تابعیت را به چالش کشیده و موجد پیکربندی
های سیاسی بندیهای اقلیمی که با تقسیم رانمحیطی و بحهای زیستناتوانی نهادهای ملی در مدیریت مسائل حیاتی بشر نظیر چالش

، مقاومت ساختارهای حقوقی راستادر همین    نماید.انطباق ندارند، ضرورت حرکت به سمت حکمرانی چندمقیاسی و مشارکتی را ایجاب می
رو ساخته و احتمال بروز الگوهای ساختاری روبههویتی با نهاد دولت، فرآیند گذار به نظم پساوستفالیایی را با موانع    -  موجود و پیوندهای عاطفی

کند. بازتعریف نسبت میان قدرت و فضا بر مبنای تکثرگرایی و پایداری زیستی، محتاج های امنیتی تقویت مینوین اقتدارگرایی را در پوشش
بازتولید خشونت دستیابی به همبستگی جهانی و عدالت  های ناشی از طرد مکانی جلوگیری به عمل آید.  تخیل سیاسی نوآورانه است تا از 

 گیرند.های فراملی شکل میهای سیالی است که در حوزهفضایی در گرو عبور از نگاه ابزاری به سرزمین و پذیرش هویت
های مادی  دهد که بازآرایی حاکمیت در فضاهای غیرسرزمینی، واکنشی گریزناپذیر به واقعیت های جهانی نشان می تحلیل روابط علی میان پدیده 
های  بندی نوین سیاسی باید بر پایه پیوند ارگانیک میان حق بر فضا و مسئولیت آن، هرگونه صورت   موجب به رود.  و مجازی قرن حاضر به شمار می 

ی، تنها به تشدید  ای تضمین گردد. استمرار تفکر وستفالیایی در مواجهه با جریانات فرامل فرامرزی بنا شود تا پایداری زیست جمعی در مقیاس سیاره 
 رفت از آن مستلزم بازنگری رادیکال در مفاهیم تعلق و حاکمیت است. های مشروعیت و ناکارآمدی نهادی منجر خواهد شد که برون بحران 
 

 پژوهش نظری مبانی و پیشینه
بن  یکیملت در مقام    مفهوم دولت  تیو تثب  نیتکو  یهایسیدر دگرد  شه یدر عصر مدرن، ر  یاس یس  یدهسازمان  یهاسازه  نیتری ادیاز 

با    یی قلمرو  تیقدرت و اعمال حاکم  ی نهاد انحصار  ان یم  کیارگان  وندی(. پ Farr, 2005; Amsir, 2021دارد )  یپساوستفال   یاروپا  یخ یتار
اقتدار گرد  یاژهیو  یبند موجد صورت  ترک،مش  تی واجد هو  یاجامعه  یاصل  شرطشیبه پ  ییایجغراف  یمرزها  تیکه بر اساس آن، تثب  دیاز 
(. Lepsius, 1990; Habermas & Cronin, 1998- Mousavi et al., 2025بدل گشت ) المللنیدر عرصه ب یاس یو س  یحقوق  ییشناسا

ا  ر  ینید  تینهاد دولت از مرجع  کیو تفک  یاسیآورد که استقلال س  دیرا پد  یچارچوب  ،یانحصار   تی و حاکم  تیجمع  ن،یاز سرزم  یبرخوردار
کرد   دیبازتول  یمتماد  یهاقرن  یرا برا  ییسده هفدهم، ساختار مسلط فضا  یمذهب   یهابه بحران  یراهبرد  یپاسخ  عنوانبهو    نمودیم  نییتب
(Keating, 1996; Straumann, 2008تضادها .)یشگ یاز همان آغاز وجاهت هم  ،ییای نهفته در بطن نظم وستفال  یهاو گسست  یدرون   ی 

  ال یس   یهاتیهمواره با واقع  کپارچه،ی  ی مل  یهاتیهو  تیو تثب  رینفوذناپذ  یمرزها  نییچرا که تع  ساخت،یمواجه م   یجد  یدهایآن را با ترد
  لیرا تشک کیفضاها که شالوده نظم کلاس کیمبنا، تفک نیبر ا (.Moita, 2012; Beaulac, 2004; Krasner, 2011در تقابل بود ) یانسان

 ییخود را از دست داده و بازآرا  یسنت  ییکارا  تال،یجید  یهاو گسترش شبکه  یم یمخاطرات اقل  شدن،یجهان  یهاانیتحت فشار جر  دهند،یم
  یخی تار  اتی(. تجربBayeh & Baltos, 2019; Okhonmina, 2010- Mousavi et al.,2025اند )کرده   جابیرا ا  ییایجغراف  نیادیبن  میمفاه

 یی اندازهاملت بوده و چشم  دولت  ییگذرا و اقتضا  تی بر ماه  یاروپا، گواه  ه یاتحاد  رینظ  یفرامل  یو ظهور ساختارها  هایامپراتور   یناظر بر فروپاش
 یها یبنداست که صورت   راستوا  تیواقع  ن ینظم مستقر بر ا  یمندخی(. تارCooper et al, 2018)  آورندیفراهم م  نیگزیجا  یتصور الگوها  یبرا
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(. Feldman, 2005و زوال قرار دارند )  یساختار یسی هستند و به موجب آن، همواره در معرض دگرد یاژهیو یزمان طیمحصول شرا ،یاسیس
  کند یباز م  یاس ینظم س  یهاان یفهم تزلزل در بن  یبرا  یریمس  ،یخیتجربه تار  یهامقوله  یو بازخوان   شدهتی تثب  یهاتیروا  رامونیپ  یپرسشگر
بر خصلت بازنگرانه    ته،یمدرن  یها(. هابرماس با نقد پروژهBouton, 2016)  گرددیمشاهده م  وضوحبههابرماس    رینظ   یمتفکران  یکه در آرا

 دی نمایم  یشمول معرفجهان  یبه تفاهم  یابیو دست  یابزار  تیعبور از عقلان  یبرا  یرا راهکار  یو کنش ارتباط  دهیورز  دیتأک  یحقوق  ینهادها
(Dumm & Bernstein, 1987; Jovchelovitch, 2011 .) 

گفتمان به   تیمتنوع، هدف خود را هدا یهادگاه ید  انیو مذاکره م یبخشخود تحقق ی برا یندیفرآ مثابهبه اخلاق گفتمان  وند،یپ نیدر هم
  دولت  کال،یراد  یبا نگاه  و ی(. آلن بدVeneroni, 2013; Marques, 2013قرار داده است )  یاجتماع  یوگوگفت  یبرا  آلدهیا  طیسمت شرا

 یرا در گرو گسست در ساختارها   یو تحول واقع   ردیگیقرار م  یقیحق  ی که در برابر رخدادها   کندیم  یموجود تلق  تیوضع از    یملت را بخش
 یهاانسجام نظم مستقر را با چالش مواجه ساخته و امکان  د،یآیبرم  دادهایه از دل روک  یقتی(. حقBadiou, 2002)  داندیقدرت م   شدهتیتثب
معنا،   یدائم  قیبر تعو  دیتأکو    یمندندهیآ  ده یبا طرح ا  دای(. ژاک درMeillassoux & Nail, 2012)  آوردیفراهم م   یاسیکنش س  یبرا  نینو

 ,Norris)  کندیرو مروبه  یمعرفت  یهابسترا با بن  یاس ینظم س  یساز یینها  یرا برجسته ساخته و هرگونه تلاش برا  یخ یتار  یضرورت بازبودگ

  یداریکه ناپا  یااست، به گونه   افتهیبازتاب    زیو بلانشو ن  نیبنژام  یتوسط دولت، در آرا  شدهیانجیم  نت(. نقد ساختار قدرت و رد خشو2012
 (.Winfree, 2008) ورزندیم دیتأک خیدر فلسفه تار ینموده و بر ضرورت بازنگر قیرا تصد یدولت یهانظم

ملت،   -  های نهادی و حقوقی مدرن، از جمله دولتکند که شکلهابرماس در نقد مدرنیته و سنت سیاسی مدرن، بر این نکته تأکید می
مفهوم    .(Dumm & Bernstein, 1987)  لانی و تغییر تاریخی قرار دارندهای تاریخی خاصی هستند که همواره در معرض نقد عقحاصل پروژه

 ان ی م  یرا در مقام پل  یاستدلال  تیعقلان  ،یزبان  یدر ساختارها   یشمول انسانجهان  ییتوانا  عنوانبه بر درک متقابل    هیبا تک  ،1کنش ارتباطی 
قرار   یاسیس  یکنشگر  یبرا  آلدهیا  طیگفتمان به سمت شرا  تیخود را هدا  یینموده و هدف غا  ییبازنما  یاخلاق   یو هنجارها  یالزامات ابزار

 ان یو مذاکره م  یبخشخود تحققجهت    یند یاخلاق گفتمان، فرآ  یهابرماس از مجرا  (.Jovchelovitch, 2011; Veneroni, 2013)  دهدیم
  ی ممانعت از فروپاش  منظوربهموجود    یدرون نهادها   تیمشروع  یآن، بازساز   یکه بر مبنا کندیم  میمتکثر در جوامع معاصر ترس  یاندازها چشم

 (. Marques, 2013) ابدییضرورت م جهان ستیز
  یقی حق   ی که در تقابل با رخدادها  د ینما ی موجود قلمداد م   ت ی از وضع  ی را بخش   ی مل   لات یتشک   کال، ی راد   ی کردی با اتخاذ رو   و ی در مقابل، آلن بد 

وجو جست   ی اسیکنش س   ی برا   ن ی نو   ی هاقدرت و ابداع امکان   شده ت یتثب   ی شکستن ساختارهارا تنها در گرو درهم   ن ی اد ی قرار گرفته و تحول بن 
  ی هامعنا و قانون، نظم   یی در تحقق نها   ی ذات  ر ی تأخبر    د ی تأک و    2یمندآینده   با طرح انگاره   دا یژاک در   وند، ی پ   ن یدر هم   (. Badiou, 2002)   کند ی م 

  ی های دگرگون   ا ی   افتادن   ق یبه تعو که همواره مستعد    ند ی بی فاقد کمال م   ی ملت را ساختارقرار داده و دولت   ی دائم  ق ی تعل  ت یمستقر را در وضع 
  ز ی آمطردکننده و خشونت   ی هاه ی سو   ، ی مندخ ی بر تار   د یتأک علاوه بر    ، ی اسی چارچوب س   ن ی به ا   ی نقد متفکران انتقاد  (. Derrida, 2005است )  ی ساختار

و حذف    ض یتبع  ، یساز  ی گری د  ی ندهای فرا   د ی تول  ی برا ی ابستر سازنده  ، ی انحصار ی ها ت یصلب و هو  ی مرزها  بر ه ی تک چرا که    سازد؛ ی آن را افشا م
نگاه    موجب به .  ( Epifanio, 2002; Kaul, 2023است )  ه فراهم آورد   ی اه ی حاش   ی هاگروه  آن، هرچند رویکردهای هابرماس، دریدا و بدیو در 

گانه تحول شامل  تا ابعاد سه   اند شده گرفته کار  سطوح تحلیلی مکمل به   عنوان به رسند، اما در تبیین جغرافیای سیاسی معاصر  نخست واگرا به نظر می 
بازسازی مشروعیت، دریدا در لایه گشودگی به تفاوت و بدیو در تراز   بر این مبنا، هابرماس در سطح   استمرار، امکان و گسست را پوشش دهند. 

وگو،  دهد که گفت ها نشان می کنند. ترکیب این رهیافت رخداد و زایش حقیقت سیاسی، چارچوبی جامع جهت فهم گذار از نظم وستفالیایی ارائه می 
در سازمان  دگردیسی  اصلی  ارکان  رخداد،  و  قدرت هستنگشودگی  فضایی  و آن   واسطهبه د که  دهی  تکثر  پذیرش  عین  در  نهادی  انسجام  ها، 

انقلابی تداوم می گسست  نهایت  یابد.  های  استدلال در  انحصارگرا    ی فوق هاپیکره  الگوهای  از  برای   د ی تأک بر ضرورت عبور  را  ورزیده و مسیر 
 محور محقق گردد.ی مشروع و رخدادهای حقیقت سازد که در آن عدالت فضایی از طریق تعامل میان ساختارها افکنی نظمی هموار می پی 

 

 پژوهش   روش   و   مواد 
، به  یزبانهای  شناختی پژوهش بر واکاوی انتقادی گفتمان در تراز مفهومی و حکمی استوار است تا با عبور از سطح توصیف رهیافت روش 

های ایدئولوژیک و سازوکارهای قدرت نهفته در فرضملت دست یابد. آشکارسازی پیشهای مسلط پیرامون نظم دولتهای زیرین انگارهلایه

 
1 Communicative action 
2 l'avenir 
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های فلسفی متمایز  حاملان گفتمان  عنوانبههای هابرماس، بدیو، دریدا و کوزلک را  سرزمین و ملت، ضرورت بازخوانی اندیشه  مفاهیم حاکمیت،
 افته ی تمرکزشناختی نظم مستقر  های تاریخی و معرفتنماید. بر این مبنا، تحلیل حاضر بر شکافتن بنیاننسبت به سیاست مدرن ایجاب می

 امکان عبور از پارادایم وستفالیایی ارائه دهد. است تا فهمی منسجم از 
آن، نحوه طرح بحران و    موجببهمند منابع و غربالگری متون علمی معتبر صورت پذیرفته که  مرور نظام  مسیرها از  فرآیند گردآوری داده 

های ها و تناقضپیوند، شناسایی گسستگیرد. در همین  دهی فضایی قدرت، مبنای اصلی کدگذاری مفاهیم قرار میامکان دگردیسی در سازمان
های ژئوپلیتیک، مسیر را برای تبیین روابط علیّ میان ساختارهای قدرت و فضاهای نوین جهانی ملت با توجه به زمینهدرونی گفتمان دولت

بعدی های تکروایت  برهیتکاز    است تا  شدهنیتأمسازی نظری و تطبیق آرای متفکران کلیدی  ها از طریق مثلثسازد. اعتبار یافتههموار می
 های انتقادی تبیین گردد.اجتناب گشته و پیچیدگی ابعاد مسئله در پیوندی ارگانیک با نقد درونی گفتمان

 

 هایافته ارائه و بحث

 ملت - تبارشناسی نظم دولت
برشی تاریخی از زمان فهمید،    عنوانسیاسی را باید بهدهند، هر نظم  ی تاریخ انتقادی نشان میگونه که کوزلک و بنژامن در فلسفههمان

 سم یدر ساختار فئودال  یسی و دگرد  ینید  یهابحران   میمستق  امدیمدرن اروپا، پ  یایملت در جغرافدولت  نیتکو  .عنوان ضرورتی طبیعی یا غایینه به 
 یحکمران  یمبنا، الگوها  ن ی. بر ادیگرد   ی خیتحولات تار  ر یدر مس  ی دگرگون  یبرا  ییهااز آن، موجد امکان   یمحسوب شده و لحظات گسست ناش

درک   لذا.  1شد یم  ییحکمرانان بازنما  ملکیاستوار بوده و قلمرو در حکم ما  یمان یا  یوندها یو پ  یشخص   یهایبر مدار وفادار  انهیم  یهادر سده
 ت ی مفهوم مدرن حاکم  شیدایاست که منجر به پ  یاژهیو  یخی تار  یندهایو فرآ  یاختار س  زاتیتما  ییملت مستلزم شناسانظم دولت  نیتکو  طیشرا

 .دیگرد ییقلمرو
که   دهدی نموده و نشان م  یافکن یپ  ییایرا در سنت وستفال  تیمفهوم مدرن حاکم  یو تبارشناخت  یدر پهنه اروپا، شالوده نظر  یخیتجربه تار

 دیگردیم  یفاقد کارکرد تلق   یمفهوم  ،یی ایجغراف  یالق بر پهنهمط  تیبوده و انگاره حاکم  یقطع   یها یفضاها فاقد مرزبند  ،الگوهای قبلیدر  
(Teschke, 1998بحران در ارکان فئودال .)و صعود اقتدار   یفرامرز  یمراودات تجار   یایاح  ،یشهر  یها گسترش کانون  ریتأثکه تحت    سمی

 ,Pirenne)  دیکش  شیقدرت را پ  ییرا با تزلزل مواجه ساخته و ضرورت بازآرا  یفرد  یها یبر وفادار  یمبتن  یسنت   یوندهایآمد، پ  دیپد  یبورژواز

و استقرار انحصار بر خشونت   یادار  یها دستگاه   ن یپراکنده، موجد تکو  یهان یبر سرزم  یهژمون  تیپادشاهان به تثب  ش یگرا  نا، مب  ن ی(. بر ا2014
 ,Gardner, 2008; Debarbieux)  د یفراهم آ  تی حکومت و جمع  ن،یگانه سرزمارکان سه  هیدولت مدرن بر پا  شیدایتا مقدمات پ  دیمشروع گرد

خارج نموده و ضرورت   یاشراف محل  اری اخت  دیرا از    یقدرت نظام  ،یمرکز  ت یو وفادار به مرجع  یدائم   یهاارتش  نیکوت  وند،یپ  نی(. در هم2019
بوروکرات  یات یمال  یساختارها   ینوساز   ،یحات یهنگفت تسل  یهانهیهز  نیتأم ا  کیو  اقتدار س  موجببهکرد که    جابیرا   یبه صورت   یاس یآن، 

 (.Mears, 1988د )یدر نهاد دولت متمرکز گرد  سابقهیب
  ت یماه  ،یاسیس  شه یدر سپهر اند  ت یحاکم  ن یزمان با استقرار انگاره نوواحد، هم  یقدرت   انحصاردر    زیقهرآم  یتمرکز ابزارها ترتیب،  بدین 
 ,Arseni & Pozneacovaمشخص مبدل ساخت )  یدر قلمرو  نیمع  یمطلق، مستقل و متعلق به واحد  یتیفیاقتدار را به ک  یو نسب  ریپذمیتقس

را   ادشدهی  یسیدگرد  ینظر  یبندء ژان بدن و توماس هابز، صورتدر آرا  یقطع  یمستقر در مرزها  یت یجمعبر    تی حاکم  یهنجار  نیی(. تب2021
با انعقاد    المللنیروند در حقوق ب  نیا  می(. تحکManal & Ali, 2021)  دیقدرت بخش  نینو  یدهبه سازمان  یحقوق  ینموده و وجاهت   لیتکم

، مداخلهعدمشدن اصل    زهیو تئور  ینیسرزم  یها بر قلمروها دولت  تیحاکم  یرسم  ییشناسا  هک  یاگونه به  د،یبه اوج رس  1۶48  یوستفال   مانیپ
 تی مبنا، استقرار حاکم  ن ی(. بر اKrivokapić, 2023; Milojević, 1997بدل نمود )  ریناپذو خلل  یتحت اقتدار انحصار   یرا به واحد  نیسرزم

 ی سوژه مشروع کنشگر   گانه ی  عنوانبهکه در آن دولت    دیگرد  ینینو  یاسیس  قتیحق  دموجب تول  ،ییویبد  یدر معنا   یدر مقام رخداد  ییایوستفال
ماه  شد؛یم  ییبازنما الگوها   تیهرچند  برخلاف  مذکور  س  ییمعنا  یگشودگ  یجابه  بخش،ییرها  یرخداد  منطق  انسداد  تثب   استیبه   ت یو 

بالقوه جهت گسست از نظم   یهاضرورت درک امکان  ،یخ یتار  یداد ملت در قالب رخفهم دولت  وند،یپ  نی. در همدیاقتدارگرا انجام  یساختارها

 
تمام  میتعم .1 به  مذکور  مدل  چ  انهیخاورم  ا، یآس  رینظ  یتمدن  یهاحوزه  یمطلق  واقع  نیو  کهندارد.    یهمخوان  یخیتار  یهاتیبا  پا  یاسیس  یساختارها  ، چرا  بر  شرق  مناطق   ه یدر 

اقتدار،    انیم  وندی پ  یدر برقرار  یهمگ   ،یغرب  سمی با فئودال   تیمشروع  ی در مبان  زیاو با وجود تم  افتهیقوام    یشهر  یتجار  یهاو شبکه  یمذهب  یهایسالاروانیمتمرکز، د  یهایامپراتور
 . انداشتراک داشته  تیقلمرو و مشروع 
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 یرا برا  ریمس  ،ین یسرزم  تیحاکم  نیتکو   یهاشهیر  یآن، واکاو   موجببه.  دینمایم  جابیرا ا  یاسیس  نینو  یهادر افق  یشیموجود و بازاند
 . کندی مواجه م ی جد یدهایو تداوم آن را با ترد هموارساخته ییاینظم وستفال یهاانیدر بن یساختار یها لرزه ییشناسا

 ی ساز دولت  یهاهمگن با پروژه  ی تیانگاره ملت در قالب جمع   انیم  وند یضرورت پ  ،یانسجام اجتماع  نیتأمدر    یدولت   یساختارها  یینارسا
 ش ی پ  تیحاکم  تی جهت تثب  یسازوکار  عنوانبهرا    یخیو تار  یفرهنگ   ،یزبان   یهامؤلفه   برهیتکملت با    کیدئولوژ ینموده و برساخت ا  جابیرا ا
 ج یو ترو   یخ یتار  اتیروا  یسیبازنو  ،یآموزش  یها استیس  یاز مجرا  نیدر حال تکو  یهامبنا، دولت  نی(. بر اLemay-Hébert, 2009)  دیکش

 ,Tamirرا فراهم ساختند )  ن یاستقرار نظم نو  یلازم برا  یاجتماع  یهارساختیز  ر،یمس  نیو از ا  دهیبه اختراع ملت مبادرت ورز  یزبان رسم

  یسازکپارچهی  قیبود، از طر  خوردهگره  یو زبان  یقوم  ،یمحل   یهاتیسرکوب هو  ای  یکه با ادغام اجبار  ی سازلتم  ز یقهرآم  ندی(. فرآ2019
 ,Mylonas, 2010; Adams, 2010; Kezerنمود )  تیرا تقو  یلیحس تعلق به اجتماعات تخ  ،یعموم  یفضاها   نیو انحصار نماد  یفرهنگ

2009; Delugan, 2012 افته یبه ثبات کامل دست ن  ینظم   چیکه ه  دهدینشان م  دایدر  شهیدر اند  یمندندهیانگاره آ  برهیتک  وند،یپ  نی(. در هم 
آن، وجود   موجببهاست.  حضورداشته یدرون یدر قالب گسست امدهین ندهیبه تفاوت و آ یهمواره امکان گشودگ زین یمل یو در بطن ساختارها 

کرده و   ایبسته اح  یهایبندرا در کانون صورت  نینو  یو رخدادها   بخشییرها  یهالیپتانس  ،یاس یس  یهادر قلب نظم  یساختار  یتضادها
 یهاتیدهنده آن است که هوقدرت نشان  تیو تثب  یسازملت  انیم  یروابط علّ  نیی. تبسازدیرا با چالش مواجه م  یلیتحم  یکپارچگ یتداوم  

 از درون هستند.  ینظم، همواره مستعد دگرگون  یبرقرار یتلاش برا رغمیعل ،ی انحصار
به  یستیز ییرا از فضا نیسرزم یمفهوم یسیدگرد ،یمل تیبرساخت هو نیادیبن یمدرسه، ارتش و رسانه به ابزارها ر ینظ ییتحول نهادها

 ;Paasi, 2016کرد )  فیرا در قالب خطوط مقدس تعلق بازتعر  ییایجغراف  ینموده و مرزها  جابیا  یجمع  تیدر قوام شخص  یمحور  یعنصر

Putri et al., 2018; Qazi, 2020; Özkan, 2014یها و رقابت  یمنازعات مرز  یریگموجد شکل  ،یو علقه مل  ینیتعلق سرزم  انیم  وندی (. پ 
 ,Hutchinson, 2010; Thomsonگره بخورد )  ییایجغراف  ییو انحصارگرا  زیآمخشونت  یملت با سازوکارها تا نظم دولت  د یگرد  انهیگرایمل

اتکا   رغمیعل  ،ینییو خودآ  یمردم  تیحاکم  میو فرانسه بر مدار مفاه  کایآمر  یهاانقلاب  یدر پ  ملتلتدو  یمبنا، استقرار الگو  نی(. بر ا1994
 ی انتزاع  یمتکثر به واحد   یتیو ملت را از جمع  دیانجام  یمل  یهااقتدارگرا در چارچوب  یساختارها   دیدر عمل به بازتول  ،ی عی حق طب  یهابر انگاره

 ند ی فرآ  عی(. تسر Keitner, 2000; Samson, 2001; Spellman, 1998; Miglio, 1993دولت مبدل ساخت )  یندگیتحت نما  کپارچهیو  
آن، خطوط   یآورد که ط دی را پد یبر جوامع تحت سلطه، تناقض یمصنوع یمرزها لیو تحم یاستعمار  یکنشگر یاز مجرا  یساز ملت یجهان
 ,Mylonas) دندیگرد انتیص یمقدس مل یدر مقام مرزها زیپس از استقلال ن ،ییایو جغراف یزبان ،یقوم ی ها تی فاقد تناسب با واقع یم یترس

2021; Oloruntoba, 2021; Berger, 2006  .) تداوم    ،یل یتحم  یالگوها  هیبر پا  یپسااستعمار  یدر کشورها  تی حاکم  تیآن، تثب  موجببه
 نمود.  نیجهان تضم یاسیس یدهرا در بطن سازمان یتیهو  یهاو تنش ینیسرزم یهابحران

نموده   جابیرا ا  یمدار و پارلمانقانون  یمطلقه به ساختارها  یهادولت  یسیمتعاقب، دگرد  یهادر سده  ی حکمران   یالگوها  یخیگردش تار
 شدن یصنعت  ندیمبنا، تقارن فرآ  ن ی(. بر اGreenhaw, 2022از اراده پادشاه به اراده ملت را فراهم ساخت )  تیمشروع  تِیو بستر انتقال مرجع

  یاتیو انتظام مال دیتول تیریکار، مد یرو ین یدهجهت سازمان  نیادیبن یملت را به چارچوبدر قرن نوزدهم، دولت یداره یسرما اسباتبا بسط من
(. Cornelius et al, 2019قرار گرفت ) تیحاکم اریدر اخت یاس یو س یاقتصاد جیجهت بس یانگاره ملت در مقام ابزار کهیطوربه مبدل کرد، 

هم ساختار  وند، یپ  نیدر  بملتدولت  یتنوع  قرن  در  دولت  یاز مجرا  ستم، یها  نظامات سوس  یها استقرار  در غرب،  و   یستیالیرفاه  در شرق 
 & Bhambra)  دیکش  شیرا پ  تیو حاکم  تیقدرت، جمع  انیاز نسبت م  یزیمتما  یها قرائت  ،یدر جنوب جهان  یپسااستعمار  یساختارها

Holmwood, 2018; Bartha & Valuch, 2024.)   و اتکا بر انتقال    یدرون  یخیتار  نیفقدان تکو  ،یدر جوامع پسااستعمار  آن،  موجببه
با بحران  ادینوبن  یها دوران استعمار، دولت  یل یتحم  یها یو مرزبند  ینهاد مواجه ساخت   یو انسجام ساختار   تیدر مشروع  نیادیبن  یهارا 

(Larson & Aminzade, 2008تب علّ  نیی(.  شبکه   شدنیجهان   ان یم  یروابط  گسترش  و  ن  یارتباط  یهااقتصاد  ب  مهیدر  قرن   ستم،ی دوم 
 باتیترت  رینظ  ،یو چندسطح  یاشبکه  تیاز حاکم  ینینو  یالگوها   یداریملت و پددولت  کیکلاس  یکارکردها  یجیتدر  شیدهنده فرسانشان
 (. Ashiagbor, 2020اروپا است ) هیدر اتحاد یفرامل
هایی از  های فراملی، لحظهمفهوم رخداد بدیو فهم کرد؛ چراکه فروپاشی مرزهای کلاسیک و ظهور شبکهتوان در پرتو این وضعیت را می 

اند و ی تثبیت نهادی نرسیدهحال، رخدادهای مزبور هنوز به مرحله بااین .سازندملتی را از درون متزلزل می اند که نظم دولتگسست را رقم زده 
مندی دریدایی است این همان وضعیت آینده  .برندسر میهای آینده بهتعلیق میان نظم پیشین و امکاندر سطح گفتمانی و سیاسی، در وضعیت  

نوین زیست می نظمی  انتظارِ  افق  از    یخیتار  ر یدر مس  ملت  -گفت که دولت    توانیم  ،نی بنابرا؛  دکنکه در آن، سیاست در  نهاد    ک یخود 
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 ان ی م  نیادیبن  یهاتناقض  ریدرگ  ت،یو هو  تیاست، هرچند هنوز از نظر مشروع  افتهیرییتغثر  و متک  الیس  ،یچندبعد  یمطلقه به چارچوب  یت یحاکم
 ی الگو  کیبود، به    یغرب  یتحولات خاص اروپا  ملت که در آغاز زاده  -دولت    یالگو  ب،یترتن یبد  .است  یجهان  یو وابستگ   یمل  یخودبسندگ

 ی هاموارد، بحران  یاریانجام گرفت و در بس  یمحل  یخ یو تار  یفرهنگ   ،یاجتماع   یهانهیغالباً بدون توجه به زم  یالگوبردار  نیا  .بدل شد  یجهان
 یهایثباتیزاد بنقاط جهان، هم  یاریرغم ظاهر باثبات خود، در بسملت به  -دولت    .داشت  یپ  دررا    یاس یس  یو ناکارآمد  ی داخل  ی هاجنگ  ،یقوم

 . مزمن شد
نظم   دی را در گرو تداوم انگاره ملت قرار داده و بازتول  یآت   یها افق  می ترس  ،یمل  یها تیمستمر روا  تیمدرن بر مدار تقو  یها دولتاستقرار  

  ن ی ساخته است. بر ا  سر یم  کیدئولوژیا  یآموزش  یها نظام  یزیریو پ  یرسم   یهان ییابداع آ  ،ی حافظه جمع  یدهسازمان  یرا از مجرا  یاسیس
بحران، ارکان  یهاپنهان مانده و در بزنگاه  تی در بطن ساختار حاکم ،یمل  یکدستی یو ادعا یاجتماع یتکثرها انیم نیادیبن یهاافمبنا، شک

با تهد ناتمام ماندن پروژه دولتکنندی مواجه م  ی وجود  یدینظم موجود را  بازتولتنش  تیملت و ماه.   یهاتیمداوم هو  دیآلود آن، ضرورت 
ملت دولت  طرهیساحت، از س  نیگفتمان در ا  یانتقاد  لیتحل  متعاقباًنموده است.    جابیا  تی حاکم  یبقا  نیرا جهت تضم  هافاوتو طرد ت  یانحصار

 دیجهت بازتول  یگفتمان  ییهادر مقام نشانه را    یمل  تی و امن  یمل  تی حاکم  ،ی ارض  تیتمام  رینظ  یمدرن پرده برداشته و واژگان  استیبر زبان س
با حاش  یابزارها  عنوانبه   ادشدهی  میمفاه  وند،ی پ  نی. در هم1کند یم  یمعرف  ییایمستمر نظم وستفال  یریتصو  زات،یتما  یرانهیمعناساز قدرت، 

اند. نموده  تیتثب  یاو رسانه  یآموزش  ،یمند در متون حقوق تکرار نظام  قیخلق کرده و اقتدار خود را از طر  تی از قلمرو و جمع  کپارچهیو    یصور
انسداد ساختار  دهیمتکثر گرد  یفضاها   یحاکم، مانع از بازشناس  یزبان  یاست به سازوکارها یس  لیآن، تقل  موجببه   ن ی تکو  ندیرا در فرآ  یو 
 آورده است.  دیپد یاسیس یهاتیهو

 ی و نظم جهان یتیملت در بستر تحولات هو - دولت تیمشروع یهابحران یشیبازاند

مشروع  یهاشهیر تکو  تیبحران  بدولت  نیدر  دگرگون  شیملت،  محصول  آنکه  ماه  یعارض   یهای از  بر  گردد،  و   تیقلمداد  برساخته 
را   یل یدو سطح تحل  انیم  کیتفک  ،یبست ساختار بن  نیچن  یایزوا  نیی(. تبOrtega, 2015استوار است )  ینیسرزم  تی حاکم  کالیپارادوکس

و وجه   افتهیتمرکز  تیزوال مشروع  یها نشانه   یابیو رد  ییو فضا  ینهاد  ، ی زبان  یسازوکارها  یف یتوص  یاکاووجه نخست بر و  د؛ینمایم  جابیا
 کپارچهی  یتیبه جعل هو  یداریملت در بدو پد. الزام دولتابدییگذار از نظم مستقر اختصاص م  یسنجو امکان  یتیهو  یهاافق  میدوم به ترس

را  تیبه حاکم  یبخش تیو ضرورت مشروع  زدهگره  یک یزیو ف  نینماد  یهااعمال قدرت را با خشونت  ندیفرآ  ، یدرون  یتکثرها   یامحا  یاز مجرا
نهاد  موجببهداده است.    وندیپ  یداخل  یهاتیریبا طرد غ آموزش  انه،یگرایمل  یها تی خشونت در بطن روا  یساز نه یآن،  و   ی رسم   ینظامات 

اقتدار مبدل ساخته است   تیتثب  یبرا  یرا به ابزار  یرسم  خیرا فراهم آورده و تار  تی محاک  دیبازتول  یلازم برا  یهارساختیز  ،یانحصار زبان
(Guibernau, 2007.) 

اقتصاد  یو تلاق  افته ی  نده یفزا  یمعاصر شتاب  یجهان  یروندها  ریتأث  ملت تحتبرساخته دولت  یادهایبن  شیفرسا با   یفرامرز  یتعاملات 
 ند ینمایم  ریناپذانطباق  یمل  تیحاکم  ی سنت   یهارا فراهم آورده است که با قالب  هیچندلا   یها تیهو  ینیاطلاعات، موجبات بازآفر  ریگردش فراگ

(Loughlin, 2016واگرا .) متزلزل    نیریز  یهاه یملت را در لا ساختار دولت  تیشهروندان، مشروع  ستهی ز  یو تجربه  یرسم  یهاتیروا  انیم  یی
و گسست ب  یاگسترده   یگفتمان   یها ساخته  عرصه  در  )  دیپد  یالمللنیرا  است  تجلSlootman & Duyvendak, 2016آورده   ی نیع  ی(. 

و   یمل  تی ضرورت احترام به حاکم  انیدهنده تقابل م سازمان ملل متحد، نشان   رینظ  یالمللنیب  ینهادها  یهاهیانیدر ب  یت یحاکم  یهاتناقض
 موجب به.  سازندیمبدل م  ینسب  یرا به امر  ینیسرزم  تی مداخله بشردوستانه است که حاکم  ای  یجهان  تیهمچون مسئول  ینوظهور  یهاانگاره

 م یمحسوب شده و گذار به سمت مفاه   کینظم کلاس  تیبارز از زوال مشروع  یمصداق   ،یانجه  یاسیمذکور در سطح گفتمان س  یآن، دوگانگ
ناگز  یفرامل ادینمای م  ر یرا  بر  به ره  نی.  اتکا  با   ان یملت محصول شکاف مدر ساختار دولت  تیبست مشروعبن  ،یهابرماس  یها افتیمبنا و 
 یاجتماع  نیادیبن  یوگوهاگفت  نیقدرت مانع از تکو  یابزار  یکردهابر کار  هیتک  کهینحوبه  گردد،یم  یتلق  یابزار   تیو عقلان  یارتباط  تیعقلان

در   ادیانق  یجا به  یفرهنگ انیتفاهم م  ی از مجرا  تیمشروع  ی ابیجهت باز  یکنون   یتلاش شهروندان در نظم جهان  وند،یپ  نیشده است. در هم
 ینی به ساحت نو  یخیاز انتقال تار  یانشانه  دیرا با  تیمشروع  یکنون  بحران،  متعاقباًدارد.    تیحکا  استیس  تیماه   یسی از دگرد  ،یبرابر اقتدار دولت

 است.  افتهیقوام ،یمراتب سنتو سلسله  یدستور نیفرام ی جابه مفاهمه و گفتمان،  برمدارقلمداد نمود که  یاسیس یاز کنشگر
فراهم    قی است که از طر  یرمتمرکزیغ  یارتباط   یظهور فضاها   ریزناپذیگر  امدیو اعمال معنا، پ  دیزوال انحصار دولت در تول  گر،ید  تحول 

 ,Laïdiاند )مواجه ساخته  یجد   یرا با چالش  نیملت و سرزم  یسنت  فیاز تعار  انتیدر ص  تیاقتدار حاکم  ل،ی بد  یهاتی آوردن امکان خلق روا

 
 .  شودیمدرن محسوب م یاسیدر بطن کلام س یاراد یهایبندمحصول مفصل ، ین یسرزم م یبه مفاه یبخشدهنده آن است که تقدسو اعمال قدرت نشان یثبات گفتمان انیم وندیپ 1



 86 ملت -عبور از نظم دولت  در امکان  یانتقاد یکاوش /  بهرامی جاف

 

 

1998; Torpey, 1997; Filho's, 2024ا با کنشگران  ییارویمبنا، رو  نی (. بر  از    ،ی نیاقتدار سرزم  یجابه را    شیخو  ت یکه مشروع  یدولت 
  ن ینو  یهارسانه  ییمعنا  یملت، شهروند و مرز در فضا  رینظ  یواژگان  یبه واگشت مفهوم  کنند،یکسب م  یفرامل  یها و ارزش   یجهان   یهاشبکه

  یو ارزش  یعاطف   یوندهایاز پ  یابه مجموعه  یتیبسته و هو  یاستحاله ملت از واحد  وند،یپ  نیهم  در(.  Nied et al., 2017است )  دهیمنجر گرد
آن، بحران    موجببه.  دینمایم  شیملت را از درون دستخوش فرسانظم دولت  تیرا رقم زده که مشروع  ین یادیبن  یگفتمان   ییجاجابه  ،یجهان
 سازیبستگهم  یکارکردها   فیدر تضع  شهیگسترده، ر  یهااز مهاجرت  یناش  یامدهایبر پ  نقلمداد نمود که افزو  یندیفرآ  دیمعاصر را با  تیهو

آ دولت مفهوم  پرتو  در  و  داشته  آستانه  ،ییدایدر  یمندندهیها  مقام  نظم  ی گشودگ  یبرا  یادر  تلق  یبه  دیگر.  شودیم  ینو  ناتواناز سوی   ی، 
 ،یط یمحستیو ز  یاقتصاد  یهادر مواجهه با بحران  ک،یرکت دموکراتو مشا  تیمنرفاه، ا  نیتأمبر    یمبن  نیشی پ  یها ها در تحقق وعدهملتدولت

 شی ازپش یبرا    یاسیس  ن ینو  یها یبندبه سمت صورت  یحکمران  یسنت  یکرده و ضرورت گذار از الگوها  دی نهادها را تشد  ن یا  تیزوال مشروع
 (. Hay, 1994; Haunss et al, 2015; Hurrelmann et al, 2007برجسته ساخته است )

 .است  دهیانجام  یملت  -  نظم دولت  یبلکه به پرسش از اصل وجود  ست، ین  یا هیچالش حاش  کیصرفاً    گریدولت و ملت، د  انیگسست م
فراتاریخی تلقی ها را اموری  یابند و نباید آن کند، مفاهیم سیاسی همواره در بسترهای تاریخی متغیر معنا میطور که کوزلک تأکید میهمان

 بحران،   یلحظه  هر  بنژامن،  تعبیر  به  .دانست  سیاست  مندیزمان  افق  در  دگرگونی  توانمی  را  ملت  -ت  ، بحران کنونی دول بر همین اساس   .کرد
 گر،ید   یسو  از  .آوردسربرمی  شدهسرکوب  یگذشته  دل  از  که  ایآینده  است؛  آینده  بازتعریف  امکان  و  رسمی  تاریخ  استمرار  از  گسست  فرصت
 Hurrell, 1994; Bsumek et)  اندآشکار ساخته  یجهان  داتیملت را در مواجهه با تهد  -  نظم دولت  یناتوان  یروشن به  یط یمحستیز  یهابحران

al., 2013).  بحران    ،یمی اقل  راتییچون تغ  ییهااکنون در برابر بحران  شدند،یه مضامن نظم و صلح انگاشت  یکه زمان  ینیسرزم   یاسیس  ماتیتقس
 .اندرا برملا کرده یمل تیحاکم  یادعا ادانهیخودبن تیماه رحمانهیها ببحران  نیا .انددادهکارکرد خود را ازدست ،یستیتنوع ز یآب و نابود

را با   کدستیانگاره ملت    ،یجوامع چندفرهنگ  نیو تکو  یتیگسترده جمع  یها ییجاجابه  ریتأثتحت    یمل   تیهو  یها انیمتلاطم شدن بن
نموده بودند، متزلزل کرده    فیتعر  یزبان  ای  یرا بر مدار انسجام قوم  شیرا که اصالت خو  ییهادولت  تیمواجه ساخته و مشروع  نیادیبن  یچالش

( حاکمJoppke, 2002است  رو  یمل  یهاتی(.  تکثرها  ییارویدر  م  یبا  غالباً  س  ان ینوظهور،  انزوا    یها استیاتخاذ  و  در    ایطرد  فروافتادن 
مانده  یتیهو  یهابستبن )سرگردان  نمودهاKumaraswamy, 2006اند  اگرچه  جغراف  یندیفرا  نیچن  ینیع  ی(.  و   یاس یس  یا یدر  غرب 
 ،ییقایو آفر  یاانهیخاورم  ،ییایآس  یهابه پهنه   یاسیو س  یمیاقل  ،یمهاجرت کار  یهاموج   ی اما تسر  است،  افتهی  یترگسترده   ییبازنما  هیانوسیاق

در قامت شهروند   یفرامل  یهامبنا برآمدن سوژه  نی. بر اانددهیرا درنورد  تیهو  یسنت  یآورده که مرزها  دیرا پد  یا دهیچیپ  یتیاجتماعات چندقوم
بلکه از شبکه تعلقات   ،یاسیخود را نه از حدود س  فیکه تعر  گرددیم  یملت تلق دولت  تیاز زوال مرجع  آشکار  یانشانه   ار،یمهاجر س  ای  یجهان
م  ین یفراسرزم  یهایو کنشگر  یارزش  به    یاسیاستحاله سوژه س  وندیپ  نی(. در همBenhabib, 2012; Dragojlovic, 2008)  کنندیاخذ 
. آوردیمناسبات قدرت فراهم م  ییرا جهت بازآرا  ینینو  یها و افقنموده    شیفرسا  دستخوش را از درون    ییایارکان نظم وستفال  ال،یس  یعامل

منجر شده و    تیو هو  ایجغراف  انیم  وندیپ  فیمهاجر، به بازتعر  یهاسوژه  ستهیز  تیو واقع  ین یسرزم  تیالزامات حاکم  انیآن تقابل م  موجببه
 . سازدیتعلق را برجسته م یساحت تک یضرورت گذار از الگوها 

 هیسرما  یهاانیو جر  یالملل نیب  یمال   ینهادها  ،یتیچندمل  یها سلطه شرکت  ریتأثتحت    یملت در ساحت اقتصاداقتدار دولت  یجی زوال تدر
مواجه   نیادیبن  یهاتیبا محدود  یرفاه اجتماع  یو الگوها   یات یمال  یهانظام  ،یمستقل پول  یهااستیرا در اعمال س  یمل  یها تی حاکم  ال،یس

کلان اثرگذار   یروهایها بر نروزافزون شهروندان از فقدان کنترل دولت  یمبنا آگاه  نی(. بر اBrinkman & Brinkman, 2008ساخته است )
روبرو  یجد  یدها یدولت را با ترد یتیرا فراهم آورده و کارکرد حما  یاسیس  تیمشروع یهاهیروزمره، موجبات تزلزل در پا ستیو ز شتیبر مع

 یجد  یرا با چالش  یو حقوق شهروند   تی ضوابط تابع  نییدر تع  تی حقوق بشر، اقتدار حاکم  نیمواز  یجهان  فیبازتعر  وندیپ  نی. در همکندیم
حق    رینظ  یمیبرآمدن مفاه  متعاقباً(.  Joppke, 2002کرده است )  یسیشمول و طرد را دستخوش دگرد  انیمتعارف م  یروبرو نموده و مرزها

 فیتضع   یدر سطح جهان  یانسان  نینو  یوندهایپ  یریگرا به سود شکل   یمل  یهمبستگ  ینتس  یمشترک، الگوها   نیمبر حرکت و حق بر سرز
 یالزامات اقتصاد   ان یآن تقابل م  موجببه  داده است.  رییمشترک تغ  تیبه کرامت انسان   ینیحقوق را از تعلقات سرزم  تینموده و منبع مشروع

قالب  یجهان  یحقوق   یو ساختارها   یفرامل بازنگردولت  یساختار   یهابا  نموده و   یاس یس  یدهسازماندر    یملت، ضرورت  را دوچندان  فضا 
 . دی نمایم میرا ترس یفرامرز یاز کنشگر ید یجد یها افق

را در تقابل    یمل  تیبا چالش مواجه ساخته و حاکم  سابقهیب  یاگونه بهها را  دولت  ینیاقتدار سرزم  ،یبریدر قلمرو سا  یک یزیف  یتزلزل مرزها
  ا مبن  ن یاند. بر ارا از دست داده   شیخو  ییها کارانظارت بر آن   یسنت  یقرار داده است که ابزارها  یالینامتمرکز و س  مرکز،زیگر  یهابا قدرت
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 ابند ییم  لیاقتدارگرا تما  یراهبردها  ای  انهیگرایمل  انهیراگواپس  یشده، غالباً به سمت الگوهازائل  تیمشروع  یابیباز  یها در تکاپو براملتدولت
(Demchak & Dombrowski, 2014در هم .)را    ی و بدنه اجتماع  یاسیساختار س  انی م  وندیپ  شیفرسا  ،ی تدافع  یهاواکنش  نیچن  وندی پ  نی
از آنکه    شیب  ،یبازگشت به شکوه مل  کی نوستالژ  یهاچرا که گفتمان  سازد،یزده مستهلک مبحران  یهابسترا در بن  تی نموده و حاکم  دیشدت

 ی هازش یخ  ،ی اجتماع  یهایآن برآمدن ناآرام  موجببهموجودند.    یاسیسازمان س  یفروپاش  یهادهنده نشانه قدرت باشند، بازتاب  یایمحرک اح
را   یی ایاند که منطق نظم وستفالرا رقم زده ینیفراسرزم یورزاستیاز س  ی ن ینو  یهایبند صورت ،یطیمحستیز  یها و جنبش  یراملف  یاعتراض

تبCampanella & Dassú, 2019)  تابندیبرنم پرتو ره  دارهایپد  ن یا  نیی(.  بد  افتیدر  مقام رخدادهاآن  تیماه  و،یآلن  را در  آشکار   ییها 
  ن ی . بر اکنند یم  ییبازنما  یجهان  یرا در سطح  خواهانهیو برابر  بخشییرها  استیس  قتیدرآوردن نظم مستقر، حق  قیتعلکه با به    سازدیم

قلمداد   یاس یس  یرخدادها   ینیع  یهاطلب، مصداقو عدالت  خواهانهتیهو  یهاتا جنبش  یمیمعاصر، از مطالبات اقل  یفرامل  یهازش یاساس خ
و   هاانیجر  یفضا   تی الیس  انیم  ی. تلاق ندینمایم  میسرا تر  یجهان  یاز کنشگر  ینینو  یها قلمروگرا، افق  طقمن  یهارانهیکه بر و  شوندیم

به   ک،ی کلاس  تی اعمال حاکم  یقرار داده است که در آن، هرگونه تلاش برا  کالیپارادوکس  یت یملت را در وضعها، دولتمکان  یتصلبِ فضا
 .گرددیمنجر م  یگفتمان  یهاشکاف دیتشد

 

 ملت  - در نظم دولت ینیبحران فرم سرزم

بنملتدولت  نیتکو بر  انحصار  ادیها  گرد  یتصرف  استوار  سرزم  دیفضا  مرزها  ینیتا  در حصار  اقتدار  ،یقطع   یمحصور  اعمال   یبستر 
قدرت، منازعه و اجبار بود که فضا  یساختار یندهایبلکه حاصل فرا ،یبشر یع یطب یازهاینه برآمده از ن یتصرف  نیواقع شود. چن وچراچونیب

 یمبنا گذار از فضا  نی (. بر اEtherington, 2010مبدل ساخت )  یاسیس  تیهو  تی جهت تثب  یرا به ابزار  نیورده و سرزمدرآ  یرا به تملک قانون
 یاعرصه   مثابهبه هابرماس است تا فضا    ورگن ی  یدر پرتو آرا  یارتباط  تیبا عقلان   یابزار  تیعقلان  ینیگزیانحصار به ساحت اشتراک، مستلزم جا

 ی ریگشکل  یصلب، از ارکان اصل یبه حدود مل الیس ییایجغراف یاستحاله مرزها وندیپ نیگردد. در هم فی بازتعر یجمع  میتفاهم و تصم یبرا
 تیقواعد تابع میتنظ نیها، کالاها و افراد و همچنارتش ییمرزها جهت نظارت بر جابجا یسازکه مستحکم  شودیمدرن محسوب م یهادولت
  ن ینو  یها قلمرو و ضرورت  خواهانهتی منطق تمام  انیآن تقابل م  موجببه (.  Weizman, 2006است )  تهداش  یرا در پ  یاسناد رسم  قیاز طر

 یو نه ابزار  وندیپ  یبرا  یمفصل  عنوانبهمرز را    تیدر ماه  یمنجر شده و لزوم بازنگر  یسنت  یساختارها   یکارکرد  شیبه فرسا  جهان،ستیز
 . سازدیبرجسته م ،ییجدا یبرا

انسان  الیس  یاز معبرها  ییایجغراف  یاستحاله مرزها  نفوذناپذ  نیآهن  یبه خطوط  یتعاملات  ملت صورت  پروژه دولتدر بطن کلان  ر،یو 
مرزها بوده و   ییاجرا  یو سازوکارها  یمفهوم  یهادر انگاره  رییدهنده تغبازتاب  ر،یپنج سده اخ  یط   ینیسرزم  ی دهسازمان  ی. دگرگونرفتیپذ

پ  تیّنیسرزم  نیتکو را در  تثب  تیحاکم  میبا مفاه  وندیمدرن  ا  تیسده هفدهم  بر  است.  مرزها  ن ینموده  استقرار  با    ،یقطع  یمبنا حکمرانان 
 ی نی اقتدار سرزم  یهاانیبن  ش،یخو  تیتحت حاکم   یو منابع در قلمروها   هاتیبه نظارت بر جمع  دنیو تمرکز بخش  یارض   یهااز پهنه   یبردارنقشه

 ف ی بازتعر  یتیهو  یها یو کانون وفادار  یت یحاکم  ماتیاتخاذ تصم  یدر مقام فضا  نیسرزم  وندیپ  نی(. در همMaier, 2016را استوار ساختند )
 ی آن خطوط مرز  موجببه (.  Sandberg, 2017داشت )  ن یشیپ  یتیچندقوم  یهایآشکار با حدود مبهم و منعطف امپراتور  یزیکه تما  دیگرد

 ی نینشهیجهت مهار و نظارت مبدل گشتند که فرجام آن، حاش  ییباشند، به ابزارها  ییایجغراف  اکنانس  یدهنده اراده واقعاز آنکه بازتاب  شیب
 ییهمسو  یملتدولت  یکه با منطق نظم نوپا  ییصداها  متعاقباًبود.    یاسیسرنوشت س  نییآنان از حق تع  تیو محروم  تیاز جمع  یریکث  یهاگروه

 شدند. لیمستح یلیتحم  یها تیدر ساختار هو  ای دهیگرد موش خا  یرسم ییگرایمل یها ضرورت ینداشتند، در لوا
  یهابستر اعمال اقتدار مطلق بر پهنه   ،یقطع  یقلمرو در حصار مرزها  دیفضا و تحد  یتصرف انحصار  انیملت بر بناستقرار نظام دولت 
را به    ایکه جغراف  گرددیم  یتلق  افتهیقدرت و منازعات سازمان  یساختار  ی هامحصول ضرورت  ینیسرزم  تی را فراهم آورد. تحقق حاکم  یارض
 یانحصار   یمبنا گذار از الگوها  نی(. بر اEtherington, 2010آورد )  دیپد  یاسیس  تیهو  تی تثب  یبرا  یساخته و از آن ابزار  لمبد  یقانون  تیملک

تفاهم و   یبرا  یاابزار سلطه، به عرصه   یجابه است تا فضا    یارتباط  تی با عقلان  یابزار  تیعقلان  ینیگزیمنوط به جا  یاشتراک   یهابه ساحت
نظارت   ر یمدرن در مس  یهادولت  زهیوجه مم  رانه، یگسخت  یبه حدود مل  نی شیپ  ال یس  یمرزها  ل یتبد  وند یپ  نی. در همابدیاستحاله    یکنش جمع 

و کانون    یتیحاکم  ماتی اتخاذ تصم  یفضا  گاهیدر جا  نی(. ظهور سرزمMaier, 2016)  رودیبه شمار م  تیقواعد تابع  میمنابع و تنظ  ییبر جابجا
ا  یتیچندقوم  یهایمنعطف امپراتور  یاز ساختارها  کارآش  یگسست  ،یتیهو  یهایوفادار  آن    موجببه (.  Sandberg, 2017کرد )  جادیسلف 

بازنما  یخطوط مرز ابزارها  ییفارغ از   یهاراندن گروه  هیآن، به حاش  میمستق  امدیمهار و طرد قرار گرفتند که پ  یاراده ساکنان، در موضع 
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 تیدر قالب گفتمان امن   ییفضا  کیتفک  ندیفرا  یسازنه یبود. نهاد  یرسم  تی با هو  رمتناسبیغ  یهاسرنوشت از سوژه   نییو سلب حق تع  یت یجمع
را   یفرامرز  ییهرگونه جابجا  د،یدر قامت تهد  یگرید  ییبدل ساخت که در آن بازنما  یت یو هو  یاخلاق  یمرز را به شاخص   ،یارض   تیو تمام

 .دهدیجلوه م یاسیمعادل اختلال در نظم س
  ی هاان یرا در مواجهه با جر  یانحصار  ین یسرزم  یهایصورتبند   ییکارا  ن،یشیمتصلب پ  یگسست در معمار  جادیبا ا  شدنیجهان  یندهایفرا
 ی وندهایکه با پ  یها در جهاندولت  یخصوص  ییدر مقام دارا  نیسرزم  یمبنا تلق  نی. بر ادند یبه چالش کش  تی اطلاعات و جمع  ه،یسرما  یفرامرز

عملکرد  شود،یم  فیتعر  یاارهیس  یهابحران   و  ریناپذگسست )  دادهازدسترا    شیخو  یوجاهت   & Cox, 2004; Kramschاست 

Mamadouh, 2003مشترک و ضرورت مشارکت در   نیحق بر حرکت، حق بر سرزم   رامونیپ  نینو  یهاگفتمان   نیتکو  وندیپ  نی(. در هم
 ی بلکه بستر  ،یاختصاص   ینه قلمرو  ایکه در آن جغراف   آوردیفراهم م   ییفضا  منظ  فیبازتعر  یرا برا   یگاه  متیعز  ،ی فرامل  یهابومستیز

 یهاکوچ  ال،یاز سکونت س  یارشتهانیم  یاانسان معاصر که در گستره   تیآن وضع  موجببه .  شودیانگاشته م  یجمع   ستیجهت ز  یهمگان
را    ری نفوذپذ  یرا متزلزل نموده و لزوم گذار به مرزها  ینحصار ا  یهانظم  یذهن  یهاشالوده   گردد،یم  ییچندگانه بازنما  یهاو اقامت  یادوار

از انباشت   ،یجهان  ستیبه الزامات ز  یی علاوه بر پاسخگو  ،یو همکار  وندیپ  یحصر با سازوکارها   یالگوها  ی نیگزیجا  متعاقباً.  سازدیبرجسته م
دهنده نشان  دا،یژاک در  یمندنده یمرز در پرتو مفهوم آ  تیماه  نیی. تبآوردیممانعت به عمل م   یارض  یهاکیاز تفک   یناش   یساختار   یهاخشونت

از مانع   شدنلیتبدمبنا قدرت نهفته در مرز جهت    نیاست. بر ا  ندهیآ  یسوبه گشوده    ییبه آستانه امکان و فضا  انیاز خط پا  دهیپد  نیاستحاله ا
 .دهندی م ندهیفزا یانسان یوندهایخود را به پ یجا یمکان تکه در آن تعلقا کندیم میرا ترس بخشییرها است یاز س ینینو یهاافق ر، یبه مس

  ی اتیمشترک ح  یهاعرصه   تیریها را در مد ملتدولت  یساختار  یینارسا  ،یجهان   اس یدر مق  یو بهداشت  یطیمحستیز  یهابروز بحران
را به اثبات   ریفراگ  یهایدمیگسترده و اپ  یهاقیحر  ها،لابی س  رینظ  یمنفرد در مهار مخاطرات فرامرز   یها تی حاکم  یآشکار ساخته و ناتوان 

 نده یآ  لیبد  یبر الگوها   یدرآمدشیپ  ،ینظامات رسم   یاجتماعات منعطف در حواش   یریگمبنا شکل  نی(. بر اHurrell, 1994رسانده است )
استوار   کیارگان  یوندها یمنابع و پ  یگذاربر اشتراک  ،یانحصار   تیمالک  یادعا  ایتصاحب فضا   یجابهرا    شی خو  اتیح یکه مبنا  گرددیم  یتلق

مواجه نموده و   نیادیبن  یدهایرا با ترد  ین یسرزم  یسنت   یها فرم  تیوجاهت و مشروع  ،یستیز  یالگوها  نی چن  جروا  وندیپ  نیاند. در همساخته
 یهادر قالب جنبش  یکنشگران فرامرز  ینیآفرآن نقش  موجببه.  سازدیم  ریناپذرا اجتناب  تی حاکم  کیکلاس  یدر کارکردها   یضرورت بازنگر

جغراف  ت،یهو  انیم  اسباتمن  تال،یجی د  یارتباط   یها و شبکه  یاجتماع و  دگرد  ایقدرت  دستخوش  مفاه  یساختار   یسیرا  و   ی سنت  مینموده 
 ی در برقرار یبه توانمند یمرزها و تملک اراض یکیزیقدرت از کنترل ف دی منشأ تول متعاقباً(. Mato, 2008کرده است ) فیرا بازتعر تیّنیسرزم

معاصر سلب نموده   یاسیس یا یرا در جغراف ن یشیپ یو اعتبار الگوها افتهیرییتغ یرزفرام یگفتگوها ل یو تسه یاتوده  جیبس ،یااتصالات شبکه
 (. Manor, 2018است )

 ی ستیزدلالت دارد که انعطاف و هم  یجمع  اتیح  لیبد  یبر وجود الگوها  اند،ستهیملت زکه خارج از ساختار دولت  یجوامع  یخ یتجارب تار
ها را در مقام آن   تیماه  و، یآلن بد  شهیدر چارچوب اند   یاجتماع  نینو  یهایبندصورت  نیچن  لی. تحلسازند یمنطق انحصار و طرد م   نیگزیرا جا

موجود   یهاتیمبنا، واقع  ن یاند. بر انموده ر یزناپذیملت را گردولت یگسست در نظم مستقر، استحاله درون جادیا اکه ب کندیم نییتب ییرخدادها
الگو  تی حکا  یت یحاکم  یهادر بطن نظام  یهاو وجود مقاومت  افتهیکامل و بلامنازع استقرار ن  صورتبههرگز    ییایوستفال  یاز آن دارد که 

م  ین یسرزم  یالگوها  یبر عدم تحقق قطع  یگواه  ،یمواز  ستیز  یهاوهیدر کنار ش  یساختار  لزوم    وند،یپ  نی. در همشودیمدرن محسوب 
مبدل گشته است.   یراهبرد  یمعاصر به ضرورت  یاس یس  یایدر جغراف  ،یفرامل  یوندهایو پ  یاشتراک مساع  هی بر پا  یاسیس  تیمشروع  فیبازتعر

  جاد یدر ا  یبه سمت توانمند   نیقدرت را از تملک سرزم  یده سازمان  ،یا شبکه  یها یو برآمدن کنشگر  یکالبد  یمرزها  شیآن، فرسا  موجببه
 مشاع گشوده شود.  یفضاها  تیریمد یبرا ینینو یها تا افق کندیم تیهدا یجهان یها یوستگیپ

 ان یم دهیچیدلالت داشته و آن را فرآورده تعاملات پ ده یپد نیا یاسیو س یبر خصلت اجتماع ،یانتقاد یایفضا از منظر جغراف تیماه نییتب
 ت یواقع  نیفضا، بر ا   دیتول  رامونیلوفور پ  یهانر  ینظر  یبند. مفصلدینمایم  یها معرفسوژه   ستهیز  یهاو تجربه  هیسرما  انیارکان قدرت، جر

قاهره سلطه و   یروهاین  انیمنازعه م  دانیم  عنوانبهبوده و همواره    نی و نماد  یماد  یها کنش  ندیبرآ  ییفضا  یده سازماناست که    راستوا
  یناش  یهابستبن  ،ین یسرزم  تی از مفهوم حاکم  یشکنبا شالوده   ویمبنا جان آگن  ن ی(. بر اLefebvre, 1991)   ماندیم  یمقاومت باق  یراهبردها

 کندیرا گوشزد م  یقلمرو خواه  کیکلاس  یدر الگوها  یرا آشکار ساخته و ضرورت بازنگر  یاس یس  یو فضا  یتجرب  یضاف  انیاز گسست م
(Agnew, 1994در هم .)ی برا یارا عرصه  دهیپد  نیمرز، ا  یبر استحاله کارکرد دیتأکبا  ،یجرارد دلانت یفرهنگ ییگرای فرامل ه ینظر وند یپ ن ی 

اشتراک   یایهمچون جغراف  یمیآن مفاه  موجببه (.  Delanty, 2017)  دینمایم  فیبازتعر  یفرهنگ  انیم  یاگفتگوه  لیارتباط و تسه  یبرقرار
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  ز ی آممسالمت  یستیزمعنا و هم   دیفضا را از ساحت انحصار خارج نموده و آن را بستر تول  ،یانتقاد  یایدر تداوم سنت جغراف  رینفوذپذ  یو مرزها
واجد   ینظم  چیو ه  افته یمعنا    شیخو  یخیدر بستر زمان تار  یاسیس  میکه مفاه   دهدیکوزلک نشان م  نهارتی. تامل در آراء راکنندیقلمداد م

دهنده همان لحظات گسست بازتاب  ،یجهان  نینو  یهامعاصر با ضرورت  ینیسرزم  یهابحران  یتلاق   بر همین اساس .  ستین  تیخصلت ابد
 . آوردیفراهم م یاارهیس اس یرا در مق استیدر س یشیو امکان بازاند دهوالتر بنژامن است که تداوم گذشته را قطع نمو شهیدر اند یخ یتار

 

 ه یچندلا یهات یظهور هوو  ییایگذار از نظم وستفال
ها بر مطلق دولت  تیگانه حاکمجهان را بر ارکان سه  یاسینقشه س  یدهسازمان  یمبنا  ،یلاد یدر سده هفدهم م  ییاینظم وستفال  تیتثب

  ، یچارچوب حقوق  نیاستوار ساخت. استقرار ا  المللن یدر عرصه ب  یحقوق  یو تساو   یاز مداخله خارج  یاسیس  یاستقلال واحدها   ن،یمع  یقلمروها 
در ساختار قدرت مبدل نمود    غیرقابلو    یقطع  یط را به خطو  ییایجغراف  یقرار داد و مرزها   یاس یاقتدار س  نیادیمنبع بن  گاهیرا در جا  نیسرزم

(Lyons & Mastanduno, 1995ا بر  ژئوپل  نی(.  تحولات  دگرد  یکیتیمبنا  فرسا  یکیژئواکونوم  یهایسیو  موجبات  حاضر،   ش ی در عصر 
 یهاشهیاند  یواکاو  وندیپ  نیاند. در همرا با چالش مواجه ساخته  کی کلاس ینیسرزم یو کارکرد الگوها  هرا فراهم آورد ینظم سنت  نیا  یج یتدر
  ن ی تکو  ندهیتجربه گذشته و افق انتظارات آ  انیدر کشاکش م  یاسیکه هر نظام س  دهدی نشان م  یانتقاد  خیکوزلک در فلسفه تار  نهارتیرا
و برآمدن   شدنیجهان  یندهایفرا  ریکه اکنون تحت تأث  گرددیم  یتلق  ی اس یاز زمان س  یخ یتار  یبرش  ییا یآن نظم وستفال  موجببه.  ابدییم

 است.  قرارگرفته یفروپاش ریدر مس یردولتیکنشگران غ
  تیحاکم  یرسم خی که در آن استمرار تار گرددیم نییتب یاوالتر بنژامن، به مثابه لحظه شهیقدرت در پرتو اند یسنت  یساختارها  شیفرسا 

 یمناطق خاکستر  نیتکو  ،یمرز  یها. بروز بحراندیآیانسان و فضا فراهم م  انیمناسبات م  فیبازتعر  یبرا  نیادیدچار وقفه شده و امکان بن
  ن ی. بر اشوندیمحسوب م  نیسرزم  کی بر وقوع شکاف در انگاره کلاس  ینیع  یمتداخل، شواهد   یهاتیواجد حاکم ینواح  گسترش و   یحکمران
 ان، یجر  یفضاها  رینظ  ینینو  میو ورود مفاه  دادهازدسترا    شیوجاهت خو  یمل   تیمسدود و منحصر به حاکم  یدر مقام فضا   نیسرزم  یمبنا تلق

متداخل و    ا،یپو  ییاستحاله قلمروها به واحدها  یایگو  ،یاس یس  یایجغراف  یهال یبه حوزه تحل  یتیو مناطق چندحاکم  یاشبکه  یهانیسرزم
 یارتباط   یها یفناور   شدن،یجهان  یندهایفرا  ریتأثتحت    زین  یاسیس  یهات یهو  از سوی دیگر(.  Agnew & Oslender, 2010است )  الیس

 ی س یآن مشاهده دگرد  موجببهاند.  قرار گرفته  یاشبکه  یفیبازتعر  ر یرها شده و در مس  یکالبد   یمرزها  دیاز ق  ،یگسترده انسان  یهاییجاو جابه
 ی و فرهنگ  یارتباط   یهاشبکه  انیاستوار باشند، بر بن  ایاز آنکه بر جغراف  شی ب  یاسیکه تعلقات س  دهدینشان م  یاو رسانه  یعموم  یهادر گفتمان

مشترک،   یهابر ارزش   یمل  یبه مرزها  یوابستگ  یجابه   یاروپا، انگاره شهروند  هیاتحاد  یاسیسدر گفتمان    مثالعنوانبه .  گردندیم  یبندمفصل
مبدل ساخته است.   تیگردش معنا و هو  یبرا  ییبه فضا  وسختسفتحدفاصل    کیو مرز را از    دهیورز  دیتأک  یچند سطحتحرک آزاد و تعلقات  

. ابدییم  نیتع  یگریو در مواجهه با د  ندهینسبت به آ  یدر گشودگای است  پدیده  تیکه هو  سازدیآشکار م  دایروند در پرتو آراء ژاک در  نیا  نییتب
در افق امکان   یتعلق و شهروند  ریناپذینیبش یاشکال پ  ی رایکه پذ  نهدیگام م  کیبه ساحت دموکرات  یمدرن تنها زمان  استیمبنا س  ن یبر ا

 باشد. 

 کندیم  ییو متداخل را بازنما  یچندبعد  یدرک   یسوبهها  ملتبر دولت  یگذار از تمرکز انحصار   ،یاسیس  یایدر جغراف  اس یتحول انگاره مق
  ی مبنا تلق  نی (. بر اWang Feng-long, 2011)  گردد یم  یفضا تلق  دیتول  یندهایاز فرآ  یبلکه محصول  ،ین یشیپ  ی نه امر  ایکه در آن، جغراف

 یهارا با چالش  یو حکمران  یدموکراس  رامونیپ  یسنت  یهامناسبات قدرت، انگاره  نییجهت تب  یو ابزار   یاجتماع   یابرسازه  امدر مق  اس یمق
سلطه   ینیگزیجا  وندیپ  نی(. در همAzevedo, 2020)  دینمایرا برجسته م  یریگمیتصم  یدر ساختارها   یمواجه ساخته و ضرورت بازنگر  یجد
 یوندی خارج نموده و پ  یرا از حصار مل  لیتحل  یمرزها  ،یتا کلان جهان  یخرد محل  اس یاز مق  یبا سطوح متکثر کنشگر  یمل  اس یمق  یخ یتار

قاره  یاهیناح  ،یشهر  یحکمران  انیم  یاشبکه )  یاو  است  نظم   یاسیس  تیآن تحقق مشروع  موجببه (.  Claval, 2006برقرار ساخته  در 
از   ت،ی سطوح مختلف حاکم  انیهابرماس است تا تفاهم م  وزفی  یارتباط   تیعقلان  یسوبه  نهیمنوط به گذار از قدرت نهاد  ،یکنون   یچندسطح

 استوار گردد. یکنش تفاهم  ان یبر بن ،یفرامل یشهر تا نهادها
  فایا  یمل  یها از دولت  ترکنندهنییتع  یکه گاه نقش  المللن یکنشگران مستقل در عرصه ب  عنوانبه  یجهان  یشهرهاکلان  گاهیجا  یارتقا

 ه یچندلا  یها یدگی چیپ تیریدر مد یقلمرو به توانمند   ینموده و آن را از کنترل کالبد ریناپذرا اجتناب تیحاکم تی در ماه یشیبازاند کنند،یم
اعمال اقتدار   یدر ابزارها  یدگرگون  یایگو  ،یشده و مشارکت فرامل  یبنداس یمق  تی همچون حاکم  ینوظهور  می. مفاهزندیم  وندیپ  یاو شبکه

. ابدییاستحاله م  یفرهنگنیب  یها یجهت همکار  ییانحصار قدرت، به فضا  یبرا  یاعرصه   یبه جا  نیرزمها سکه بر اساس آن  ستنده  یاسیس
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در ساحت   نینو  یهاقتیدر نظم مستقر است که با ظهور حق  ییهادهنده وقوع گسستنشان  و،یدر پرتو فلسفه رخداد آلن بد  ندیفرآ  نیا  نییتب
از خلال روابط   نیسرزم  فیمبنا تعر  نی. بر اسازدیهموار م  یعدالت جهان  یها و شبکه  یطیمحستیز  یهاجنبش  یکنشگر   یراه را برا  است،یس

 گرفته است.  یشیمرزها پ تیبر قطع وندهایپ تیالیکه در آن س دهدیم دیرا نو ینظم  ه،یمبادله و تعلقات چندلا  یهاشبکه ،یانسان
  ن یموجبات تکو  ،ی اسیکه در تقابل با بسط تعلقات چندمق  گرددیقلمداد م  یک یالکتیواجد گسست و د  یندیفرآ  ییایاستحاله نظم وستفال

 ف ی در قالب بازتعر  ینیسرزم  ییگرایمل  یایو اح  یتیهو  یمرزها  دیرا فراهم آورده است. بازتول  یو محل  یدر سطوح مل  یساختار  یهامقاومت
. بر  سازدیمواجه م  نیادیبن  یهاگذار را با تنش  ریداشته و مس  ینظام جهان  یسیقبال دگردناهمسو در    یهانشان از واکنش  ،قلمروها  زیقهرآم

 یی هاها در مقام سازهآن  یبلکه بر بازفهم کارکرد  ده،یمرزها استوار نگرد  یکیزیحذف ف  هیبر پا  یاس یس  یا یانداز جغرافچشم  میمبنا ترس  نیا
جهت  ییهاچارچوب وندها،ی نقش در گسست پ یفایا یجابه  ن،ینو میمرزها در پارادابر این اساس معطوف گشته است.  یملموقت و تعا ال،یس

ارتقا   یهمکار   لیتنوع، تسه  یدهسازمان از   ین ینو  یبندصورت  نیتدو  یتلاش برا  به همین خاطر.  آورند یفراهم م  هیچندلا   یآورتاب  یو 
به    یاسیحصار س  گاهیرا از جا  اینموده و جغراف  تیهدا  ییایوستفال  یعبور از تنگناها  یسوبه جهان معاصر را    ت،یفضا، قدرت و هو  ان ینسبت م
 یها آستانه   جادیمرزها در ا  تیبر ظرف  ییفضا  نینو  یدهسازمان موجب آن  . به دهدیاستحاله م  یانسان  یستیزهم  ن ینو  یالگوها  ش یبستر زا

 . کندی م فیمشاع تعر یفضاها تیریو مد یتعاملات فرامرز جادیدر ا یدرا در گرو توانمن یاسیس تیو مشروع دهیورز دیتأک وندیپ
 

 ملت   - های مفهومی عبور از نظم دولتموانع فلسفی و چالش

عبور    ریدر مس  یو فلسف  یموانع مفهوم  نییضرورت تب  ،ی خی تار  یهابرآمده از گسست  یاملت در مقام فرآورده نظم دولت  یمنتقدانه  یواکاو 
 جابیکوزلک، ا  یهاشه یاند  موجببهآن،    یخ یتار  یمندنقد نظم مستقر و درک زمان  انیم  وندیمبنا پ  نی. بر اسازدی انگاره را برجسته م  نیاز ا

هشدار   وندیپ  نیمحدود نموده است. در هم  بسته  یرا در قالب   یاسیگردد که افق انتظارات س  یاز زمان تلق  یخی تار  یاملت تجربهکه دولت  کندیم
 ت،ی حاکم  کیم کلاسیمفاه  یدارشهیآن است که ر   یایجهت وقوع گسست از نظم موجود، گو  خیدر فهم تار  یسیضرورت دگرد  رامونیبنژامن پ

  به همین دلیل .  شودیمحسوب م  یحکمران  نینو  یها نظام  یبندصورت  ر یدر مس  نیادیبن  یمدرن، مانع  یاسیدر ناخودآگاه س  نیملت و سرزم
  گسترده   ذنفو  یایداشته و گو  ییایوستفال  میاز پارادا  ییدر رها  یساختار  ینشان از دشوار  ،ی انتقاد  یهادر بطن گفتمان  میمفاه  نیمداوم ا  دیبازتول

ملت   ییمسدود اعمال اقتدار و شناسا  یدر مقام فضا  نیسرزم  یآن تلق  موجببه است.    یعموم  تیو ذهن  است یدر زبان س  ینیتصورات سرزم
 یفراتر از مرزها  یاسیس لیفروکاسته و امکان تخ نیمع یرا به انحصار مشروع خشونت در قلمرو  تی حاکم  ،یجمع  تیواحد هو گانهی عنوانبه

 .سازدیانسداد مواجه م بارا  یکالبد 
ساختارها  نهیرید  یوندهایپ  تیتثب نماد  یزبان  یدر  نهاد  ن،یو  از سطوح  بازاند  ،یمستقل  شالوده   یشیضرورت  س  یهادر  را   یاسیکنش 
عبور از   ،ینیسرزم  تیحاکم  ابیدر غ  یحقوق  یها تیو مسئول  تیمشروع  نییجهت تب  نیگزیجا  یها. فقدان چهارچوبسازدیم  ریناپذاجتناب

است.   ختهیبرانگ  یفرامل  یقدرت در فضا  تیمرجع  رامونیرا پ  ینیادیبن  ی هامواجه نموده و پرسش   ینظر  ینظم مستقر را با مخاطره آشفتگ
 یدر ساحت گشودگ  د،یجد  ییدر افق معنا  تیاز تثب  شیپ  میاست که در آن مفاه  یتیدهنده وضعبازتاب  است،یدر زبان س  ییدایدر  یمفهوم  قیتعل

 ان ی م  وندیتا پ  گرددیم  یدوران معاصر تلق  یهاپرتو ضرورت  ها درآن  یملت معطوف به بازخوانمبنا گذار از دولت  ن ی. بر امانندیم  یو ابهام باق
تعلق،   اس یمق  رییرغم تغمنسجم به   یاسیواحد س  دیبه بازتول  یجهان  یشهروند  یهاه ینظر  لیشود. تما  فیبازتعر  ن ینو  یو قدرت در قالب  ایجغراف

 مدرن است.   شهیاقتدارگرا در اند یو استمرار نفوذ الگوها ییایوستفال  یهافرضش یدر گسست کامل از پ یاسیس لیتخ یدشوار یایگو
 ی هاآن، سوژه   یمعاصر دارد که ط  یاس یس  یایدر جغراف  ینشان از بحران سوژگ  ،یاسیس  تیتزلزل در انگاره مردم در مقام کانون مشروع

تأث   یمل  تی حاکم  کی کلاس هو  شدنیجهان  یندهایفرآ  ریتحت  تکثر  پ  ،یتیو  پ  ن یشیانسجام  را    یاسیس  یهاپروژه   شبرد یجهت  کلان 
 یهاانیبن  یبه فروپاش   ،ی هابرماس  یهاخوانش  موجببه  ،یمشارکت عموم  یو حوزه  یاس یس  یریگمیتصم  یندهایفرآ  انی. انقطاع مانددادهازدست

سنت  تیمشروع  ییوگوگفت کارکرد  و  گشته  چالش  یمنجر  با  را  مردم  بازساز  یساختار   یمفهوم  است.  ساخته  نظم   تیمشروع  یمواجه  در 
کنشگران   ان یتا تفاهم م  گردد یاستوار م  یو چندسطح   یجهان  یها اس یدر مق  یارتباط  نشک  یساز نه یضرورت نهاد  ی بر مبنا  ،ی ملتپسادولت

 میدر تنظ  یمل  یهادولت  یگراسطهجهان به و  یوار نظم اقتصاداندام  یوابستگ   وند،یپ  نیگذشته شود. در هم  نهیاقتدار نهاد  نیگزیمتکثر، جا
در   یحکمران   یمحسوب شده و مخاطره بروز خلأها   ییایوستفال  یگذار از الگوها  ریدر مس  یجد   یمانع  ،یحقوق   یها نظام  یداریقراردادها و پا

 . دینمای مقتدر را برجسته م ینهاد یهانیگزیجا ابیغ
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نگاه   ییایرا در بند خطوط وستفال  ی عیمنابع طب  میو تقس ییفضا  تیمالک  یهامی، رژمجزا  یقلمروها  هیبر پا  یالمللنینظام ب  تیریاستمرار مد
بدون   یکنون  یدهدر سازمان  یمبنا، بازنگر  نینموده است. بر ا  یاسیو س  یگسترده حقوق  ییرا منوط به بازآرا  اهایداشته و تحول در حقوق در

. دینمایم  تیتقو  کیکلاس  یهاچارچوب  ابیرا در غ  هیدر سا  یها سلطه و نفوذ قدرت  ن ینو  یبرآمدن الگوها  میب  ن،یگزیجا  یساختارها   دیهتم
نو، خلأ قدرت را با   یها قتیحق  دیدر تول  یاست که در آن فقدان رخداد و ناتوان   یت یوضع  یایگو  و،یاز منظر بد  یاس یلحظات گذار س  یواکاو 

گذار  است،یبه س تیمعنا و مشروع یجهت اعطا  بخشییرها یدر خلق رخدادها  یناتوان ،بر همین مبنا. زندیم  وندینظم کهن پ آورتکرار ملال
  ن یادیبن  یدارشه ی، ربه همین منظور.  دینمایرا مخدوش م  ن یمواجه ساخته و وجاهت نظم نو  یملت را با مخاطره گسترش آشوب و ناامناز دولت

 تیماه   گرفتندهی. نادرندیصورت پذ  یج ی تدر  یو بازساز  شیاز فرسا  یطولان  یندیدر فرآ  یکه تحولات ساختار  کندیم  جابیا  ی اسیس  یهانظم
 ی ندهایمبدل ساخته و ضرورت مداقه در فرآ  ینظر  یرا به توهم   یملتاز نظم دولت  یعبور فور  یانتظار برا  ، یو اجتماع  یاس یتحولات س  یزمان

 . سازدیرا آشکار م ندهیفرسا
بسیاری از   .های بدیل منسجم و قابل عملیاتی ارائه دهندطور کامل چارچوباند بههای انتقادی نیز هنوز نتوانسته حیث نظری، نظریه از   

اند، اما در عمل فاقد تعریف نهادی در سطح گفتمانی جذاب  (ایحاکمیت اشتراکی، مرزهای نفوذپذیر یا شهروندی سیاره)مفاهیم جدید مانند  
کامل تثبیت   طوربهملت هنوز    -  همچنین نباید فراموش کرد که در بسیاری از مناطق جهان، نظم دولت  .های اجرایی هستندنیسمشفاف و مکا
 . اندهای مکرر مشروعیت و انسجام مواجهاند یا با بحران یا متزلزل   یهایی از آسیا، ساختارهای دولت ملتدر آفریقا، خاورمیانه و بخش  .نشده است
ملت   ن،یسرزم  میمفاه  ینگینهاد  .ای همراه استشکل نگرفته، با ملاحظات ویژه  یدرستهایی، طرح عبور از نظمی که هنوز بهمینه در چنین ز

 کی کلاس  یهااز استعمار، جنگ و مهاجرت، گسست از فرم   یناش  یهابا رنج  یخیتار  یوندهایدر پ  ژهیوجوامع، به  یو دولت در حافظه جمع 
 . دینمایرا دوچندان م نگرندهیآ یها استیدر س یخ یرا دشوار نموده و ضرورت لحاظ نمودن وزن تار یاسیتعلق س

سخگو و تواند به تضعیف نهادهای پاهای کارآمد در سطح محلی میملت بدون جایگزین   -  ملاحظه دیگر این است که عبور از دولت
ای باید توانایی ایفای نقش در تأمین نظم، عدالت و مشارکت سیاسی  نهادهای محلی، شهری و منطقه  .های اجتماعی منجر شودافزایش شکاف

  قیدق  ییمستلزم پاسخگو  یملتمبنا، هرگونه پروژه معطوف به گذار از نظم دولت  نیبر ا  .را داشته باشند تا این انتقال به شکلی پایدار انجام گیرد
است؛ چرا که  یشهروند یهاتیو بازساخت مسئول ینیتعلق سرزم یمعنا ،یاس یس تیمشروع فیبازتعر تیف یک رامونیپ نیادیبن یهابه پرسش
ارائه منظور  به.  دهدیسوق م  یساختار   یثبات یب  یسوبه  ،یبخشییبه رها  لین  یجانظم موجود را به   رییتغ  ،ی شناخت معرفت  یمبان  نیغفلت از ا

ملتی وستفالیایی   -  های اساسی نظم دولتویژگی  تصویری منسجم از تحولات مفهومی در ساختار نظم سیاسی معاصر، جدول زیر به مقایسه 
 .پردازدهای نوظهور نظم جهانی در حال گذار میو ویژگی

 
 گذار در حال   ینظم جهان یهای ژگیو و ییایملت وستفال - نظم دولت  یمفهوم سهیمقا -1جدول 

 در حال گذار  ینظم جهان ( ییایملت )وستفال - نظم دولت ار یمع

 و چند مقیاسی  کینام ید ، یا شبکه یفضا و ثابت  یقطع  یقلمرو بسته با مرزها ن یسرزم فیتعر

 و متداخل  یفرامل ه، یچندلا یهاتیهو ینید ا ی یزبان ، ی بر اشتراک قوم یملت همگن مبتن ی اس یس تیهو یمبنا

 شدهمیو تقس یا شبکه ، ی چندسطح  تیحاکم در قلمرو مشخص  یاقتدار مطلق و انحصار ت ی حاکم ساختار

 ی ا ارهیس یهمبستگ ، ی حقوق بشر فرامل ، یجهان یشهروند ت یمشروع گانهعنوان سهدولت به-نیسرزم-ملت ت یمشروع یالگو

 یی فضا تی الیتعامل و س یهامرزها، عرصه یرینفوذپذ یگریو د یخود انیقاطع م کیتفک یمرزبند منطق

 یو جهان  یبریسا ، یط یمحستیز  ، یانسان تی امن ی نیسرزم تی از تمام یحفاظت نظام ت یامن  یالگو

 قدرتمند ی ردولت یغ   گرانیبا باز ، یا شبکه یاقتصاد جهان مستقل  یهاتحت کنترل دولت یاقتصاد مل  یاقتصاد یسامانده نحوه

 ی فرامل  یهایو همکار یالمللنیب تیریمد ی مل تی بر اصل حاکم یو مبتن یمرزدرون تیریمد ها مواجهه با بحران نحوه

 ( 1404 های پژوهش، یافتهمنبع: )
 

  ی در دستگاه مفهوم  ن یادیبن  یملت دگرگونآن است که عبور از چهارچوب دولت  یایگو  یاس یس  یفضا  یدهسازمان در    ریتحولات اخ  یواکاو 
ها . استقرار قرنسازدیم  ریناپذرا اجتناب  یملت و شهروند  ت،ی حاکم  ن،ی سرزم  یهادر فهم مقوله  یشینموده و بازاند  جابیمعاصر را ا  استیس

مواجه   ینظر  یها یمنسجم را با ناهموار  یهال ی ظهور بد  ریت گشته و مساز قدر   یسنت  فیتعار  تیمنجر به تثب  ییایوستفال  منطق  لیتفکر در ذ
آن منجر   ین یگزیجهت جا  یاشدهتیتثب  یالگو  شیدایهنوز به پ  یملتنظم دولت  فیکه تضع  دهدی نشان م  یجهان  اتیکرده است. مرور تجرب

با چالش  طوحمزبور در س  ندینگشته و فرآ با حاکم  نیتراروپا شاخص  هیروبروست. تجربه اتحاد  یساختار  یهاگوناگون   ی مل  تی نمود تقابل 
را در    کیکلاس  یمرزها  فیمشترک، تضع   یشهروند  تیهو  جادیو ا  یفرامل  یاز اقتدار به نهادها  یانتقال بخش  قیکه از طر  شودیمحسوب م
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ا  دهیبخش  تینیع  یو اقتصاد   یابعاد حقوق بر   ت یماه  یستیپوپول  یگرایمل  یهاانیجر  تیو تقو  تیبرگز  رینظ  ییهامبنا بروز تنش  نیاست. 
 .گذاردیگذار از نظم مستقر صحه م یها یرا آشکار نموده و بر دشوار ییهمگرا یندها یو پرمخاطره فرآ ریپذبازگشت

  ی برا  ی جهان  یدهنده تکاپونشان  یاشتراک  تیحاکم  یبه الگوها  لیجهت ن   قا یآفر  هیو اتحاد  نیلات  یکایصورت گرفته در آمر  یها تلاش 
 یهاییجاو جابه  انهیدر خاورم  یت یحاکم  یچندپارگ  وندیپ  نیاست. در هم  ییفضا  نینو  یهامتناسب با ضرورت  یامنطقه  یهایهمکار  فیبازتعر

بحران  یناش   یتیگسترده جمع نظام  یط یمحستیز  یهااز  دولت  ،ی و  فروپاش   یملتاقتدار  با  باز  یارساخت  یرا  برآمدن  و  نموده   گرانیمواجه 
  نی قدرت، ضرورت تدو  هیاز تجز  یناش  یهاتیو واقع  یفرامل  ییبه همگرا  لیتما  ان یآن تقابل م  موجببهکرده است.    عیرا تسر  یفرامل  یردولتیغ

منوط به عبور از   نیممانعت گردد. تحقق نظم نو  یاس یس  یا یدر جغراف  یثبات یتا از استمرار ب  سازدیرا برجسته م  یاسیچندمق  یحکمران  یالگوها
مشروع و   ی را در چهارچوب یجهان  یهاانیجر تی الیو س  گرانیاست که بتوانند تکثر باز  یمنعطف   یبر ساختارها  یافکن یو پ   یارهیجز یهاانگاره

محصور نموده و از  یملت را در ساحت گفتمان پروژه عبور از دولت ،یو نهاد یمفهوم یتداوم خلأها در همین راستا . ند ینما یپاسخگو سامانده
 بازداشته است.  ییایدر دوران پساوستفال استیس یکارآمد جهت سامانده یی اجرا یها چهارچوب یبندصورت

به بازگشت به   شیگرا  ،ی تیوو ه  یاجتماع   یهاشکاف  جادیزمان با او فناورانه، هم  یاقتصاد  شدنیجهان  ریتحت تأث  یمل  یمرزها  شیفرسا
انسداد پد  تیالی س  انیم  یکیالکتید  یکرده و تقابل  تیاقتدار را تقو  یبسته  یالگوها ا  دیو    یاسیتعلقات س  ینیگزیمبنا، جا  نیآورده است. بر 
 ینیسرزم  یاست که مرزها  یمتداخل  یجهان  یهاها در شبکهسوژه   ستیدهنده زنشان  ،یمفروضات سنت  یجابه  یتیهو  یها ییجاو جابه  هیچندلا 

 ابی در غ  یاسیس  تیمشروع  فیضرورت بازتعر  وند،یپ  نی. در همسازندیمواجه م  نیادیبن  یهانظم را با پرسش   نیشیپ  یهاو انگاره   دهیرا درنورد
تا از فروکاستن نظم به   دهدی سوق م تیعدالت و شمول ت،یرضا ه یبر پا ییهاانیبن یجستجو یسوبه معاصر را  یاسیس سفهفل ،یقطع یمرزها

انسان مدرن،   یجمع   ریملت در ضمدولت  یشناخت و زبان  یادراک   یهاچهارچوب  یجیآن، رسوخ تدر  موجببهممانعت گردد.    یساختار   یثباتیب
  یاسیتفکر س  یهادر شالوده  کالیراد  یمبدل نموده که مستلزم تحول   یشناختمعرفت  یصرف به چالش  ینهاد  یگوندگر  کینظم را از    نیگذار از ا

 است. 
 ی را فرارو  ینینو  یهااگرچه افق  ،یفرامل  یبر قلمروها  یاشتراک  تی و حاکم  یجهان  یهمچون حق بر حرکت، شهروند   یمیبرآمدن مفاه

  ن ی تکو  نیدر مراحل نخست  ،یاسیو س  ی فرهنگ   ،ی حقوق  یهابستتقابل با بن   واسطهبهها  انگاره   نیا  ینیگشوده است، اما استقرار ع  یاسیکنش س
. بر  دینمایم جابیرا ا یاسیس یحقوق نینو باتیترت دیو تمه یالملل ن ینظامات ب یج یتدر یبازساز  ،ییساختارها نیچن افتنی تیو فعل ماندهیباق

 یتحت فشارها  کیدموکرات  یکه نهادها  یطیکارآمد، در شرا  یهالیبد  ابینظم مستقر در غ  یاز فروپاش   یگرفتن مخاطرات ناش  دهیمبنا، ناد  نیا
  ن ی گردد. در هم  یتیمنازعات هو  یدر لوا  ییاقتدارگرا  نینو  یو برآمدن الگوها  یاس یس  یها یثبات یب  دیتشد  سازنهیزم  تواندیم  د،قرار دارن  ندهیفزا

ناکارآمد  یا و شبکه  یچندسطح  یحکمران  یالگوها  وند،یپ به  پاسخ  مقام  با بحرانشده   شنهادیپ  یملتمدل دولت  یکه در   یهااند، همچنان 
به  نظامات با انسداد مواجه ساخته است.    نیرا در ا  یاعتماد عموم  تیتثب  ،ینهاد  تیبوده و فقدان شفاف  بانیگربهدست  یو کارآمد  تیمشروع

 یالگوها  ه یبر پا  یاسینظم س  فیکه بازتعر  کندیم  جابیزده، او درک مخاطرات گذار شتاب  ینهاد  ییضرورت بازآرا  ان یم  وند ی، پهمین منظور
 .دیممانعت به عمل آ یجهان یومرج در فضاهرج دیگردد تا از بازتول  رشفاف و پاسخگو استوا ،یمشارکت

و   یمل  یهاتیهو  ان یاستمرار تقابل م  یایگو  ،یفرامل  یحکمران   یالگوها  نیترشرفته ی در پ  ژهیوبه  ،یامنطقه  یها هیاتحاد  اتیتجرب  یواکاو 
پ  یتعلقات فرادولت  بر  بازتعرزمان  تیبودن و ماه  نهیپرهز  ،یدگی چیاست که  ناکارآمدگذاردی صحه م  یجهان  یاسینظم س  فیبرِ   یمرزها  ی. 

  ن ینو   یاسیو نظامات س  یجهان  یها یضرورتِ گذار به همبستگ   ،یاارهیس ریفراگ  داتیو تهد  یطیمحستیز  یهادر مواجهه با بحران   ینیسرزم
مبنا، تعارض    نی. بر اکندی مواجه م یجد یدیکلان را با ترد یهانقش یفایدر ا یکنون یهادولت ینهاد تیزمان ظرفرا برجسته ساخته و هم 

 ییهاده یبر قلمرو را در برابر پد  یمبتن  یِسنت   یهامیپارادا  شدن،یعصر جهان  ییفضا  یهاتیو واقع  ییایوستفال  ینیسرزم  یالگوها  انیم نیادیبن
 . سازدیمرز را با انسداد مواجه م انهیگراکیو کارکردِ تفک دهیچندگانه به چالش کش یو مناطق مرز یجهان یشهرها چون کلان

 

 پیشنهادها  ارائه  و گیرینتیجه
مدرن را   استیس  یعقلان  یدر دستاوردها   یملت در مواجهه با تحولات شتابناک جهان معاصر، ضرورت بازنگرنظم دولت  یزوال کارکرد

  یدهسازمان  دهدینشان م  یاسیس  یها تجربه  یمواجه ساخته است. واکاو   یساختار  یرا با چالش  یسنت  ینموده و ثبات الگوها  ریناپذاجتناب
 ی ازهایبه ن یپاسخ ذات ،یمل یهادر قالب تیبوده و انحصار حاکم ن یشیپ ی خ یتار یهامحصول انطباق با ضرورت فضا،و  تیقدرت، هو یکنون

محصور، تعلقات   یقلمرو   ثیبر تثل  ادشدهیساختار    یاتکا   ،یی اینظم وستفال  نیتکو  یندها یفرآ  یفلسف  نیی. تبگرددیمحسوب نم  یجوامع انسان
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 اند.کلان روبرو شده  یهابا گسست  یجهان  نینو  یرهایمتغ  ریتأثاز ارکان مذکور تحت    کیکه اکنون هر    سازدیم  انیهمگن و اقتدار مطلق را ع
سرزم  دیتحد مرز  ن یمفهوم  خطوط  پ  ر،یناپذانعطاف  یبه  جر  نیش یکارکرد  قبال  در  را  فرهنگ   ه،یسرما  یفرامرز  یهاان یخود  و  اطلاعات 

  ال یس  یفضاها  ینیگزیگشته است. جا  فیفضا تضع  یاشبکه   تیماه  ریتأثتحت    ،یانحصار   یمحصور در قلمروها  یاسیو اقتدار س  دادهازدست
 ایو جغراف  استیس  انینسبت م  یو ضرورت بازخوان  سازدیم  ان یگذشته را ع  یهاپنداره  ییزوال کارا  ،ینیسرزم  یستایا  یها الگو  یجابه   یوندیو پ

متداخل و   یها را به حوزه  یو همگن، تعلقات انسان یبعدتک  فیو عبور از تعار  تیهو  تیدر ماه  یسی. دگرددی نمایرا در عصر حاضر برجسته م
 ی هابست در پروژه قرار داده است. بن   یعلم  یهالیرا در کانون توجه تحل  یفرامل  یهاگسترده، سوژه   یهامهاجرت  براثرداده و    وندی متکثر پ

صحه   یملت دولت  یو الگوها  یجهان  ستیز یهاضرورت  انیم  یاستوار بودند، بر تضاد ساختار   کپارچهی  تیهو  دی که بر تول  کیکلاس یسازملت
 . گذاردیم

 تیبا درک ماه  یشکاف   نیاست. چن  یظاهر  یدوگانگ  ینوع  انگریآن، ب  یو امتناع عمل  یملتنظم دولت  یفروپاش  یامکان نظر  انیتقابل م
  ت یکه در توسعه عقلان  ی را نه در انهدام نهاد  یتنش  نیاز چن  ییگشاهابرماس گره   ورگنی .  گرددیم  نییتب  یاسیتحولات س  یجی و تدر  یچندزمان

 شرط شیپ  است،یس  یو اخلاق   یطارتبا  ی هاان یدر بن  ی. دگرگونکندیجستجو م  یدر تراز فرامل  تیمشروع  ییگفتگو  یالگوها  نیو تکو  یارتباط 
 قیو تعل   یمندنده یبا اتکا به مفهوم آ  دایدارد. ژاک در  تیقدرت اولو  یدر ساختارها  یناگهان  راتییملت محسوب شده و بر تغاز دولت  یگذار عمل

ها و تناقض انیکه م کندیقلمداد م الیس یند یملت را فرآو گذر از دولت دهی ورز  دیتأک یاسیهر نظم س هیو گشوده به آت تمامنا تیمعنا، بر ماه
 شده تیگسست از نظم تثب  یبرا یمتمرکز گشته و آن را عامل قتیمتفاوت، بر رخداد حق یکردیبا رو و ی. آلن بدبنددیمستقر نطفه م یهابحران

  ا ی  ی عی واجد خصلت طب  ینظم  چیآن است که ه  یایگو  یخی تار  یهاآموزه.  دینمایم  یمعرف  یشمول و جهان  یبرابر  نینو  تامکانا  یدار یو پد
 یو ساختارها  هایمشابه امپراتور  یسرنوشت  ،یخیتار  یهایسیهمسو با دگرد  زیملت ناست. دولت  یزمان  ینبوده و محدود به مرزها   ییاستعلا

است. فقدان  استیس یدر دستگاه مفهوم نیادیبن یمستلزم تحول ،ی. گذر از نظم کنونگرددیمواجه م یدگرگون ایو با زوال  افتهیکهن  یاسیس
 . سازدیروبرو م ن ینو یدر پوشش نی شیپ یالگوها دیگذار را با خطر بازتول یهاپروژه ،یملت و شهروند ت،یحاکم ن،یسرزم میمفاه یبازخوان

 :ملتی را چنین برشمرد -ت پسا دولهای گفتمان جایگزین یا نظم توان ویژگیدر پرتو آرای هابرماس، دریدا و بدیو، می
گیرد، وگو میان شهروندان جهانی شکل میوگویی و مشارکتی )هابرماس(: مشروعیت از طریق کنش ارتباطی و گفتمشروعیت گفت  -1

 . نه از طریق اقتدار سرزمینی

 . پایان آینده استوار باشدهای بیامکانگشودگی و چندمعنایی سیاسی )دریدا(: نظم جدید باید بر پذیرش تکثر، عدم قطعیت و  -2
شمول )بدیو(: غایت سیاست در جهان معاصر باید تحقق رخدادهایی باشد که برابری و عدالت را فراتر از سیاست رخداد و برابری جهان  -3

 . سازندمرزهای ملی ممکن می

بن  نینو  بخشتیمشروع  یهاچارچوب  جادیا م  ری مس  نیا  یادیچالش  انحصار سرزم  تا  شودی محسوب  به  اتکا   ی ها تیهو  ای  ینیبدون 
 .گرداندی نهادها م رییرا مقدم بر تغ استیزبان س ینیبازآفر یاپروژه  نی. چندیگرا فراهم آعادلانه و شمول دار،یپا یاستثناساز، سامان

 ی ط یمحستیخواه و زعدالت  یجهان  یهاو جنبش  یفرامل  یهاهیاتحاد  رینظ  ییهادر تجربه  نیگزیجا  ی الگوها  یبند صورت  یتلاش برا
 یابیبسنده ارز  یساختار   یکارآمد  ای  یآزمون قرار داشته و فاقد انسجام نظر   ییکماکان در مراحل ابتدا  ییهاکوشش  نیاست. چن  افتهییتجل

حاکم بر    یمثال، الگوها  ی. برادهدیرا نشان م  ییایوستفال  یهااز چهارچوب  یاسیعبور زبان س  ادشدهی  ینهادها  یگفتمان  ی. واکاو گردندیم
 ی و نهاد  یزبان  فی. تعارسازندیاستوار م  هیآزاد و تعلقات چندلا   ییجاجابه   ، ی همگان  یها بر ارزش   یمل  یمرزها  یجابه را    یاروپا، شهروند  هیاتحاد

 .کنندیو تبادل معنا مبدل م یهمکار ،ییگراهم ی، به عرصهحدفاصل یجابه مرز را   ن،ینو

. رود یبه شمار م  یفور  یانحصار و طرد، ضرورت  یبرا  یطیمح  یجابهو مشارکت    ییهمگرا  یبرا  ییدر قالب قلمرو  نیپنداره سرزم  یبازخوان
را    کی کلاس   یاس یس  یهایاز مرزبند  زی متما  یدگاهیآشکار کرده و اتخاذ د  یهمگان  ییرا در مقام سرا  نیاز زم  انتیلزوم ص  یجهان  یها چالش

 ی ملت  ایخود را با دولت  وند یاند که پساخته ا یرا مه ینینو یاسیکنشگران س شیدایپ نهیتودرتو، زم یهاتی. تعلقات متکثر و هوندینمایم جابیا
هستند.   یجهان  یهمبستگ  هیبر پا  یو چندوجه  یفرامل  یاست یس  یافکن یپ  یبرا  ییهاتیحامل ظرف  یکنشگران  نی. چننندیبیواحد گسسته م

ش  یمحل  یساختارها جا  یهرو  کرده  یاندهیفزا  تیاهم  ، ی حکمران  یانیم  یترازها  گاهیدر  کلانکسب  پاند.  و   یامنطقه  یوندها یشهرها، 
  . چرخندیم  ییو همگرا  یستیهمز  ش،یباشند که بر مدار گشا  یینو  یها استیس  نیتدو  یبرا  یتجرب   یهاکانون  توانندیم  یجهان   یمدن  یهاتشکل

او نه در   تیکه هو یو چندتعلقه اتکا دارد؛ انسان یجهان یاانسان در مقام سوژه  یاست که بر بازخوان یشناختیهست یاملت، پروژهاز دولت گذر
ز بلکه در مشارکت در  معنا م   یانسان  بومستیتملک خاک،  اابدییمشترک  ن  نی. تحقق  از    ینینو  یاسیس  لیتخ  ازمندیهدف  فراتر  است که 
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 یهابی از آس  ،یریکه ضمن خطرپذ  یل ی. تخد یرا مجسم نما  یاس یس  اتی ح  دیجد  یهایبندصورت  ،ییایعصر وستفال  یمفهوم  یها تیمحدود
 ریپذانعطاف   ینهادها  سیسأحقوق و تعهدات و ت  فیمناسبات قدرت، بازتعر  ییبازآرا  ،یاندازچشم  نیمصون بماند. چن  ینیآفرو تنش  ییگراواپس

 یکنترل انحصار  نیگزیرا جا یهمگان یو همکار  یا شبکه یکه هماهنگ   یینهادها کند؛یم جابیرا ا یجهان یهایگونو پاسخگو در برابر دگر
 .سازند

 : ست ا  ییو فضا  یساختار  ،یزمان در سه سطح گفتمانهم  یسیملت، مستلزم دگردکه عبور از نظم دولت  دهدینشان م  ی مباحث نظر  ندیبرآ
و   ویهابرماس، مفهوم رخداد بد  یکنش ارتباط   هیاست. نظر  یاسیس  تیمشروع  یبازخوان  نیادیچالش بن  ه،یلا   نی: در ای سطح گفتمان .1

توان انتقال منشأ    یستیبا  یاسیس  نینو  یها . گفتمانفشارندیم  یپا  یاسیس  لیبر ضرورت تحول زبان و تخ  یهمگ   دا،یدر  یمندنده یپنداره آ
 .به ساحت گفتگو را داشته باشند ینیسرزم تیاز حاکم تیمشروع
و    یشهر  یهااروپا، شبکه  هیاست. تجربه اتحاد  مدنظر  یو حکمران   یریگمیتصم  یسازوکارها  یمرتبه، دگرگون  نی: در ایسطح نهاد .2
 تواندیمرحله م  نیاست. ا  یو اشتراک  ه یچندلا   یالگوها  یوسبه متمرکز    ی از ساختارها  یاس یحرکت قدرت س  یایگو  یجهان  یمدن  یهاتشکل

 . باشد یملت دولتساپ یهابستر آزمون مدل 
منظر جغرافییسطح فضا .3 از  دولت  ،یاسیس  یای:  نظم  از  باگذر  را  در ش  مثابهبه   د یملت  فضا درک کرد.   یاسیس  یسامانده  وهیتحول 
هسته   ن، یدر مفهوم سرزم  یشیرو، بازاند  نیانتظام قدرت در فضاست؛ از ا  نینو  یدر جوهر خود، دانش فهم و خلق الگوها  یاسیس  یا یجغراف
که در آن،   گشتیم  فیتعر  یسخت، بسته و انحصار   یفضا در قالب قلمروها  ،یی ای. در نظم وستفالشودیمحسوب م  یاسیهر گذار س  یمرکز

در مناسبات قدرت و فضا   یاست. دگرگون  دادهازدستخود را    ییکارا  یبرداشت  نیاما در جهان معاصر، چن؛  بودند  یاسیس  تیمرزها نشانگر مالک
  یاسیس  یایجغراف  ن،یا. بنابر استیو پو  ی اسیو س  یاجتماع  یندیکه فضا فرآ  دهدینشان م  یفرامل  یهرهاشو کلان  یجهان  یهاشبکه  شیدایو پ

 .بپردازدنیز  ییگرااشتراک و هم یو درک فضاها یبسته، به طراح یهاطیمح لیتحل یجا به  یستیامروز با
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